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Zanimivo je, da lahko zadnja leta najbolj goreco bitko okoli svetopisemske resnice o Trojici
zasledimo v Krs¢anski adventisticni cerkvi. Adventisti¢na cerkev je ocitno Se zadnje bojno polje
o Trojici v svetu religije, ker so se vsi ostali v zvezi s tem Ze uskladili.

Raziskati moramo, kaj se skriva za razumevanjem krs¢anske dogme o naravi Boga, imenovane
Sveta Trojica. Bolj kot sami razlagi Trojice in narave Boga sem v tem poglavju posvetila
pozornost vprasanju: zakaj je cerkev Adventististov sedmega dne uradno uvedla dogmo o
Trojici? Trinitaristi trdijo, da je uvedba posledica nove luci razumevanja resnice o naravi Boga,
netrinitaristi pa vztrajno dokazujejo, da je vzrok v uklanjanju ekumenskim pritiskom
Rimskokatoliske cerkve in opozarjajo na nevarnost odpada od resnice in vdoru poganskega
cascenja napacnega boga, ki temu sledi.

Za vse tiste vernike, ki slepo verjamejo trinitaristicnim teoloskim naukom in razlagam o vzrokih
vpeljevanja Trojice med adventisticna osnovna verovanja, sem poiskala in citirala besedila
katoliskih avtorjev o pomenu Trojice za ekumenizem. Namrec, ko se je RKC po Il. Vatikanskem
koncilu odlocila za zamenjavo dotedanjega kristoloskega principa s trinitisticnim, so Stevilni
katoliski teologi obsirno pisali o teh temah in osvetlili pravo ozadje »progresivne lu¢i novega
boZjega razodetja«. Oni se, seveda, niso borili za ¢aScenje pravega Boga, pac pa za »Cistost
katoliske vere«. Vseeno pa njihova ostra besedila odrazajo vso resnico in pomen dogme o Trojici
za ekumenske cilje RKC. Morda bodo besedila katolikov za nekatere vernike bolj prepricljiva,
kot besedila Svetega pisma, Ellen White in netrinitaristov med adventisti.

Poglavju o Trojici bo dodano tudi slikovno gradivo, ker lahko likovni jezik o nasi temi pove vec
kot jezik meglenih besednih razprav.

Med vsemi moznimi adventisti¢nimi viri sem za najpogostejse navedke in citate zagovornikov
trinitizma izbrala nekatera videopredavanja, tekste Slavoljuba Vulicevica in objavljen pogovor v
ve¢ delih na blogu opravdanjeverom!. Mnenja netrinitistov so vzeta med drugim iz
videopredavanj in ¢lankov s spletnih strani religija.me, maranathamedia.rs in
istinaotrojstvu.com.

Iz del Ellen White v zvezi z naravo Boga pa lahko spoznamo tudi, da v Svetem pismu najdemo
veliko imen za Boga. Ljudje imamo samo naslednje zanesljive vire, iz katerih lahko sklepamo,
kaksen znacaj ima nas Bog: prvi vir je njegovo stvarstvo, drugi vir je Jezus Kristus, BoZji Sin,
tretji je Sveto pismo, ki ga je s pomocjo izbranih piscev poslal ljudem.

1 Opomba: Lastnik bloga opravdanjeverom.com je izkljuéen adventist z mnogimi teorijami, ki so v nasprotju s
Svetim pismom in razlagami E. White. Avtorstvo udelezencev v objavljenem dialogu je anonimno; objavljeno
je v obliki vprasanj netrinitarca (V) in odgovorov trinitarca (O); med besedilom bosta za razlocevanje vprasanj
in odgovorov ob letnici dodani ¢rki V (vprasanje) in O (odgovor).
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ZGODOVINA UVAJANJA DOGME O TROJICI V KRSCANSTVO

Za uvod poglejmo najbolj splosno razlago Trojice. »Tri BoZje osebe imajo v kr§¢anstvu razlicne
funkcije: Bog Oce je stvarnik nebes (duhovnega sveta) in zemlje (stvarnega sveta), vseh vidnih
(materialnih) in nevidnih (duhovnih) stvari. Bog Oce ni bil ustvarjen niti ni na noben drug nacin
nastal, pa€ pa preprosto je. Bog Sin je odresenik Clovestva. Rojen je (v duhovnem, ne v
materialnem smislu) iz Boga Oceta Ze v zacetku Casov, potem pa se je za odreSenje ¢lovestva
utelesil kot Jezus Kristus. Sveti Duh je tretja BoZja oseba in ljudem posreduje BozZje vrline in
kreposti, na primer modrost za pravilno razumevanje BoZih nacrtov.

Pogledi razlicnih krs¢anskih Cerkva se glede Svete Trojice kar precej razlikujejo, vendar gre v
vecini primerov za globoko teoloSke probleme, o katerih navadni verniki po navadi niti ne
premisljujejo. Znano je na primer vprasanje, iz katere BoZje osebe izhaja Sveti Duh.
RimskokatoliSka cerkev uci, da Sveti Duh izhaja iz Oceta in Sina, pravoslavne cerkve pa ucijo,
da Sveti Duh izhaja samo iz Oceta.« (Wikipedija, 2015)

KrScanski teologi razlicnih veroizpovedi so si v zvezi s Trojico edini samo v eni tocki: imen
Trojica in Bog Sveti Duh v Svetem pismu ne najdemo. Pojem Trojica je izpeljan iz latinskega
pojma 'trinitas'; tri pomeni isto kot v slovenskem jeziku, beseda unitas pa je enost ali enota.
Tri + unitas = trinitas ali po slovensko enost treh. Bog Sin (Jezus) je v vseh pogledih Bog. Bog
Oce je v vseh pogledih Bog. Bog Sveti Duh je v vseh pogledih Bog. Toda vseeno obstaja le en
Bog ... Razlage, kako je to mogoce, zaposluje teologe in vernike Ze stoletja in so znane kot
trinitizem oz. netrinitizem. Razliéno zaostrena mnenja o vprasanju Trojice se najpogosteje
pojavljajo v protestantskem delu krs¢anstva.

»Zborovanja zgodnje cerkve so se odvijala v ¢asu Pergamske cerkve, opisane v drugem
poglavju Razodetja. Takrat sta se nanjo (je tretja od sedmih omenjenih cerkva) zgrnili dve lazni
doktrini: Balakova in Nikolajevska doktrina. (Razodetje 2, 14-15) Nobena od njiju ne more najti
avtoritativne podpore v Svetem pismu. Za obe doktrini Rimska cerkev trdi, da sta dokaz njene
cerkvene avtoritete ... Ni nakljucje, da sta se doktrini o svetosti nedelje (l. 321) in o Trojici (I.
325) pojavili v tistem casu ...

V ¢asu zborovanj in pisanja teh zakonov v Niceji in Konstrantinoplu, ko so definirali svoja
verovanja (credo) ... so bila tudi druga zborovanja, na katerih je bilo izpovedano originalno
verovanje v Boga in Kristusa (Sirmium . 257, Rimini |. 359, Lampsac I. 364). Na vseh je bilo
sprejeto, da je Jezus po naravi Bog iz Boga njegovega Oceta (Janez 8, 42; 16, 28-29; 17, 8),
rojen iz Oceta, preden so nastali svetovi (Pregovori 8, 22-24). Sveti Duh pa ni bil rojen,

3



ampak je sila, ki prihaja od NajviSjega (Luka 1, 35), izvira od Boga Oceta (Janez 15, 26) in je
to Njegova osebna prisotnost (Psalm 51, 11, 139, 7), ki je bila neomejeno dana Njegovemu
Sinu (Janez 3, 34) in bila poslana kot Duh Sina v nasa srca (Galacanom 4, 6) ... Ob koncu 4.
stoletja je bil odpad popoln: credo je zamenjal Sveto pismo in ¢loveska tradicija Bozjo
besedo. Kmalu so se zaceli izklju¢evanje, krizarske vojne in inkvizicija« (Povzeto po Teos,
2014)

»'Leta 317 je v Egiptu nastala nova trditev s posledicami nevarne narave. Predmet te
usodne polemike, ki je sproZzila zelo Zalostne delitve v celotnem kr$c¢anstvu, je bila doktrina
o treh osebah v Bogu. To je doktrina, ki se je v preteklih treh stoletjih (pred tem, op.)
uspesno izogibala jalovi radovednosti ¢loveskega raziskovanja.' (Harper, 1839 v Buzzard in
Hunting, 2013) ... 'Ko pogledamo Ze stoletja trajajoco prevlado Trojice ... lahko vidimo, da
je redkokatera doktrina privedla do vecdjega Cistega zla. (Norton, 1833, 287 v Buzzard in
Hunting, 2013) Nasilje, s katerim je potekala obramba nauka o Trojici, mece nanjo senco
dvoma. Nekaj se zdi obupno narobe z naukom, ki je povzrocil toliko tragi¢nih in krvavih
epizod v cerkveni zgodovini. Dogma, ki je celo tisti, ki jo Sirijo, ne morejo razloziti, in ki ob
pogledu racionalnega uma izgubi vsak smisel, je produkt grskega razmisljanja ... 'Grki so
popacili koncept Jezusove pravice na ontoloSko identiteto in s tem ustvarili nelogi¢no
mesanico vere in doktrin, ki je povzrocila zmedo in teror nad kasnejSimi generacijami
kristjanov'. (Wiles, 1974, 54-55 v Buzzard? in Hunting, 2013, 1, 157)

Uvajanje dogme o Trojici je vse do danes mo¢no odmevalo tudi v islamskem svetu. Islamski
pisec Marmarinta, Omar P. Mababaya v knjigi BoZja enost (2003) opiSe zgodovino polemike
o Trojici v krS¢anstvu, na koncu pa dokazuje, da ima edino islam kot edina prava
monoteisti¢na religija na svetu resitev za koncanje stoletnih krs¢anskih prepirov.

»Polemike o Trojici so eno od osrednjih dogajanj v zgodovini kr§¢anstva. Svetovno priznani
zgodovinar Gibbon dokazuje, da je polemika o Trojici (ki je doZivela svoj vrunec v IV.
stoletju) pozneje prodrla v vsak koti¢ek kr§¢anstva (Gibbon, 1974, 355).

Narava tega nauka je bila skozi vsa stoletja polemiéna in misteriozna, tako da ga niti
njegovemu avtorju, Atanaziju Velikemu — aleksandrijskemu patriarhu, enemu od prvakov
Pavlove Cerkve, ni uspelo izpopolniti toliko, da bi ga lahko sam razumel. Ta borec za Trojico
je priznal, da “kadarkoli je prisilil svoj razum, da posreduje pri boZanstvu Logosa, so se
njegovi jalovi in mukotrpni poskusi izmikali, tako da vec kot je razmisljal, manj je razumel,
in vec kot je pisal, manj jasno je lahko izraZal svoje misli”.

20pomba: Profesorja Anthonyja Buzzarda opisujejo kot enega med najbolj prepriéljivimi in energi¢nimi glasovi
nasega Casa, ki pozivajo kristjane k reformaciji in obnovi prvotnega krs¢anstva. Podaja nam svoje s strastjo
prezete zakljucke, ki vabijo k delu, ki ga sam imenuje "nedokoncano delo" reformacije. Anthony Buzzard je
napisal Stevilna "evangelicanska" dela na osnovi unitaristi¢nih stalis¢, ki se zavzemajo za vrnitev k veri v Jezusa
kot Mesijo." http://www.21stcr.org/anthony buzzard.html!



http://www.21stcr.org/anthony_buzzard.html

Sama narava Trojice je tako misteriozna, da, kot je to povedal Edward Gibbon, “kadarkoli
nam uspe potegniti kaksen pozitiven sklep iz neke negativne ideje, se neizbezno znajdemo
v temi, zmedi in neizogibnem protislovju.” (Gibbon, 1974, 360-361)« (Marmarinta, 2003, 1-
6)

»Dokazano je, da je bila trinitaristicna doktrina potrjena Sele v ¢etrtem (IV.) stoletju, kar je
dokaz, da ni bil Jezus njen avtor ... Kr§¢anstvo je bilo vec stoletij sredi zmede in razdorov in
pravi Jezusovi sledilci so spoznali, da je nauk o Trojici zelo ¢uden in slab. Niso mu
nasprotovali samo z golimi besedami, ampak so mnogi od njih odlo¢no branili BoZansko
edinost, verovanje, ki so ga uciliJezus in vsi drugi preroki ... Kristjani unitaristi so raje umirali
za plemenito nacelo (tj. v poskusu, da branijo svojo monoteisti¢no vero), kot da bi sprejeli
misteriozno doktrino o Trojici. Medtem pa je imela politika zelo pomembno vlogo pri
Sirjenju ideje o "trojnem Bogu" med kr$¢anskimi mnoZicami. Pravzaprav je krs¢anstvo
potrebovalo vec kot 300 let, da bi sprejelo nauk o Trojici. Toda tudi potem so se ji unitaristi
Se naprej upirali. Uvedba smrtne kazni za tiste, ki so nasprotovali trinitaristicnemu sistemu,
je jasno vidno vsiljevanje misljenja in postavljanje pogojev podpornikom prvotnih nacel
apostolske Cerkve ... Njihovo (govori o trinitistih, op.) zloCinsko ozadje in nemoralnost sta
bili dovolj velik vzrok za odsotnost kakrsne koli bozanske inspiracije. Iz tega sledi, da ima
trinitaristicna doktrina ¢lovesko in ne boZzansko naravo ... Tale knjiZica je pokazala tudi, da
je lahko misteriozna narava polemicne Trojice razreSena s konceptom Boga v islamu. Islam
je edina religija v svetu, ki je odrzala popolno enost Boga — sveti koncept, ki v vseh pogledih
lahko sluZi kot kon¢na resitev protislovnosti Trojice.« (Marmarinta, 2003, 34-37)

Poglejmo tudi katolisko razlago procesa in postopkov uvajanja Trojice.

»Razodeta resnica o sveti Trojici je bila od vsega zacetka pri korenini Zive vere Cerkve ...
Svoj izraz dobiva v pravilu krstne vere, kakor se je izoblikovalo v oznanjevanju, katehezi in
molitvi Cerkve ... V prvih stoletjih je Cerkev poskusala izrecneje izraziti svojo trinitari¢éno
vero tako zaradi tega, da bi tako poglobila svoje lastno umevanje vere, kakor tudi zaradi
tega, da bi jo branila zoper zmote, ki so to vero pacile. To je bilo delo starih cerkvenih
zborov, ki jim je bilo v pomo¢ teolosko delo cerkvenih oéetov ... Za formulacijo dogme o
Trojici je morala Cerkev razviti primerno izrazoslovje s pomocjo pojmov filozofskega izvora:
“podstat”, “oseba” ali “hipostaza”, “odnos” itd. S tem ni podvrgla vere ¢loveski modrosti,
marvec je dala nov, nezasliSan pomen tem izrazom, ki naj bi odtlej naprej oznacevali tudi
neizrekljivo Skrivnost, “neskonéno onkraj tistega, kar si moremo zamisliti po ¢lovesko”

(249-151, Vblj 2). (Marija pomagaj Brezje, 2011)

Protestantsko, adventisticno mnenje R. F. Cottrella o Trojici je bilo leta 1869 drugacno od
katoliskega.

“Verovanje v doktrino o Trojici ni toliko dokaz zlih namenov, kolikor je pijanost od vina, s
katerim so napojena vsa ljudstva. Dejstvo, da je bila to ena vodilnih doktrin, ¢e ne celo
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najpomembnejsa, s pomocjo katere se je rimski Skof povzdignil v papeza, ne govori prevec
v njeno korist. (R. F. Cottrell, Review and Herald, July 6, 1869)

"Satan vlaga obupne napore, da bi se prikazal kot Bog, da deluje in govori kot Bog in da bi
se prikazal kot tisti, ki ima pravico vladati nad vestjo ljudi." (7 BC 931) Od Nicejskega
zborovanja 325. leta in Konstantinopelskega 381. leta, je Satanu uspelo prevarati kristjane
v dveh stvareh: v vprasanju "drugega tolaznika" in "drugega dne pocitka". Drugi dan je
nedelja namesto sobote ... Katero obdobje cerkve je bilo to? Pergam (Razodetje 2, 12-17).
Obdobje odpadnistva. (Opravdanjeverom, 2015, V)

POGANSTVO IN DOGMA O TROIICI

Mnogi raziskovalci razli¢nih smeri so si edini, da se sploh ne zavedamo velikega pomena
dediscine davnih civilizacij, ki ima $e vedno mocan vpliv na naso druzbo, kulturo, umetnost,
izobrazevanje in religijo. Mitologija poganskih verovanj je v veliki meri oblikovala tudi ideje
v kr$¢anstvu, vse od stvarjenja sveta, znacilnosti bogov in odnosov med bogovi. Zanimivo
je, da so tudi davna ljudstva poskusala razresiti uganke nastanka bogov, njihove vecénosti,
samo-delitve na ve¢ bogov, edinosti, 'druZinskih' odnosov med njimi, enosti, vsevednosti,
vseprisotnosti in podobno. Z naslednjimi odlomki se bomo samo na kratko dotaknili teh tem
o poganskih bogovih, da bi videli, kaj od tega se je preneslo v kr§¢anstvo.

Obozevanje prvega boga Atuma je eden od najpomembnejsih in najsirse priznanih kultov v
Starem Egiptu. Mit pravi, da je bil Atum hermafrodit (obojespolnik), da se je ustvaril sam in
se dvignil na nasip vecnosti, ki je nastal iz prvobitnih voda. Nato je ustvaril svet, za tem Se
boga zraka in boginjo vlage tako, da si je lastno seme izbrizgal v usta ter se tako
samooplodil. Zaradi indicev, da gre za oralno samozadovoljevanje, je v mnogih virih
navedena reinterpretirana razlaga mita. Kasneje se je razsirjalo verovanje, da je Atum
obceval s svojo senco, ki se imenuje lusaaset, kar pomeni Vsemogocni, ki pride predte in jo
mnogi razumejo kot mater vseh bogov.

»Pomen starodavnih egipCanskih mitov je v nastanku in razvoju krs¢anstva nesporen.
Ozirisov kult je moc¢no vplival na krs¢anstvo, nastanek Stevilnih ritualov in ustvarjanje
mnogih likov kr$¢anske ikonografije. Nesporen je vpliv ozirisovskih misterijev na sistem
velikonocnih slovesnosti (vstajenje).« (Prihosko, 2013, 101)

»Babilonska Trojica - Nimrod, Semiramis in Tammuz - o¢e, mati in sin, se je prenesla v
kasnejse krs¢anstvo s ¢as¢enem Jozefa, Marije in Jezusa. Poganska mati je bila znacilna po
neznosti in milini, zato je po smrti dobila nadomestilo za oboZevnje v obliki golobice, kot
podobe nebeske ljubeznivosti njenega znacaja. Postala je znana kot 'D’June ali ,,Golob' ...
Celotno poganstvo, v malo spremenjeni obliki in preobleki krs¢anske terminologije, je bilo
preneseno v cerkvene dogme in ceremonije. Imena boginj so bila nadomesc¢ena z Marijo,



Jezusovo materjo, katere casCenje je neposredno povezano z dogmo o Trojici in
poosebljanjem Svetega Duha.« (Simovi¢, 2014)

»QObstaja mnogo pripomb (vezanih na Trojico), ki bi jih lahko podali, a zaradi omejenosti
prostora jih bomo strnili v naslednje tri: 1. Trojica se upira zdravemu razumu. 2. Je v
nasprotju s Svetim pismom. 3. Ima poganski izvor in je nepojmljiva.« (J. N. Loughborough,
Review and Herald, Nov. 5, 1861.)

»Trenutno je veliko posvecenih kristjanov prizadetih zaradi tezenj gnosticnih in misti¢nih
trendov, ki vplivajo na Cerkev. Mnogi se niti ne zavedajo, da so filozofske, misti¢ne ideje od
drugega stoletja dalje prodirale v Cerkev preko 'cerkvenih ocetoV', ki so bili prepojeni z
idejami poganske filozofije in so postavili temelje religije, ki se zdaj imenuje 'ortodoksna’.
Seme trinitaristicne ideje je bilo posajeno v misljenju svetega Justina mucenika,
zagovornika, ki je najblizji pristop do kr§¢anstva nasel v platonizmu. Menil je, da ni potreben
noben premor, da bi duh in kr$¢anski principi vstopili v vecjo lu¢ krS¢anskega razodetja ...
"Sile, ki so delovale v spreminjanju apostolskih naukov, izhajajo iz poganstva ... Nacini
misljenja, ki so jih pogani prinesli v Cerkev, sami po sebi zados¢jo kot pojasnilo izkrivljenosti
apostolskega nauka, ki se je zacelo v obdobju po apostolih."3

Inteligentni kristjani morajo biti obvesceni o tej izkrivljenosti in informirani o nacinih, s
katerimi to izkrivljenost trenutno mnogi 'kanonizirajo' kot nauk Svetega pisma. Pronicljivost
vklju€uje dojemanje razlik med razodeto resnico in poganskimi, filozofskimi nauki, ki imajo
korenine izven Svetega pisma, Ceprav so nastali pod vplivom tistega, kar se imenuje
pravovernost.« (Buzzard in Hunting, 2013, 160)

Znan je citat pionirja adventizma J. N. Andrewsa, v katerem s skrivnostno izbranimi
besedami zavraca doktrino o Trojici.

»Doktrina o Trojici je bila vzpostavljena v Niceji leta 325. Ta doktrina unicuje osebnost Boga
in Njegovga Sina Jezusa Kristusa. Sramotna merila, s katerimi je bila doktrina vsiljena Cerkvi,
in so ohranjena na straneh cerkvene zgodovine, lahko povzrodijo, da vsakega
trinitaristicnega vernika oblije rdecica.« (J. N. Andrews, Review, March 6, 1855)

Kaj bi bilo lahko v trinitizmu Se sramotnega razen metode, s katero je bila vsiljena? Tezko
bi izvedeli, kaj natan¢no je Andrews mislil, toda tudi brez tega lahko v trojiski ikonografiji
odkrijemo sledi neprimernih in za svetopisemskega Boga Zaljivih primerjav in aluzij. Kot
primer je citiran odlomek o medsebojnem odnosu poganskih bogov. Jezik, izrazi in pomeni
nehote vzbudijo asociacije na nekatere opise ljubezenskih odnosov med osebami v Trojici,
ki se od vecnosti zdruZujejo, nenehno izmenjujejo, izhajajo eden iz drugega itd.

30pomba: Vir citata v Buzzard in Hunting, 2013: G.T. Purves, The Testimony of Justin Martyr to Early
Christianity (New York: Randolph and Co., 1889), 167.



»Vidimo torej, da so v zgodnijih ¢asih ljudje nekako sprejemali sporocila — vedeli, da je Bog
istoCasno subjekt in objekt, ki se ustvarja iz sebe samega, in da sta pri tem ustvarjanju in
oblikovanju nenehno prisotna izmenjava in zdruZevanje, kot smo tudi tukaj govorili o
temeljih univerzalnega poznavanja vsesploSnega dopolnjevanja ... v katerem sta dva para
virtualna in dva resni¢na .. in konc¢no, da pomenita masturbacijo (jalovost) in
samoustvarjanje (plodnost).« (Zake, 2015)

»Postopek, s katerim je Izraelov Bog postal Trojica, govori o neuspehu poganov, da prodrejo
v globino judovskega monoteizma, in o teZnji, da pomesajo poganstvo s Svetim pismom.
VloZeni so bili ogromni napori, da bi se Izraelov Bog spremenil v ve¢ kot eno osebo.«
(Buzzard in in Hunting , 2013, 181)

»(Satan) je naredil tako, da je napadel povezavo med Ocetom in Sinom na dva nacina.
Prvic: naredil je, da sta Oce in Sin ena oseba; tako je bil Bog v Stari zavezi Oce, v Novi zavezi
pa Sin. Po Sabelliju je Bog v¢asih Oce, drugic pa Sin in je imel samo drugacne vloge, odvisno
od situacije. Bog tako ni bil zares Oce in Sin ni bil zares Sin. Drugi nacin, s katerim je Antikrist
lahko zanikal Oceta in Sina, je bil, da ju je pustil kot dve zasebno loceni osebi, toda zahteval
je, da sta oba del enega nevidnega boZanskega bitja - boga. To je zahtevalo, da sta so-
vecna, so-enaka, so-substancionalna ... Bog zopet ni mogel biti pravi Oce, niti ni mogel imeti
pravega Sina. To naj bi bila samo simbolika, figurativni nacin govora.« (Teos, 2014, del 4)

V nadaljevanju se bomo ustavili pri nekaterih najbolj ocitnih elementih poganstva, ki se jim
je uspelo vriniti v kr§¢anstvo prav z dogmo o Trojici. Raziskali bomo grafi¢cnosimbolno
ikonografijo svete Trojice: Stevilo tri, krog s piko, triquetra, trikotnik, vsevidno oko v
trikotniku, podobe ‘troglavega’ boga in simbol polozaja telesa na podobi otroka Jezusa.

Naslednji citat je iz diplomskega dela Teje Kete, v katerem je raziskovala Sakralna dela
Lojzeta Cemazarja. V poglavju lkonografija svete Trojice pise:

»Simboli¢ne upodobitve svete Trojice se najveckrat povezujejo s simboliko Stevila tri. Lahko
jo zasledimo v prikriti simboliki: v trojnem portalu cerkve, tri okna v steni, tri cerkvene ladje;
v grafi¢nih, rastlinskih in Zivalskih simbolih: enakostranicni trikotnik, trije koncentriéni krogi
ali trije enako veliki prepleteni krogi, v simbolu triperesne deteljice, vinske trte s tremi
grozdi, v treh ribah, treh levih, ki stikajo glave, ali pa v kombinaciji jagnjeta (Jezusa Kristusa),
goloba (sveti Duh) in roke, ki predstavlja Boga oceta.« (Kete, 2013)

Krog, seveda, lahko najdemo v nesStetih variacijah tudi izven verske ikonografije: od
koncentri¢nih, prepletenih, spiralnih, vrtecih (Zarki - svastika), do krogov s piko
(naznacenim centrom) v sredini. Ta je v religijski ikonografiji zelo pogost in uporabljen v
nestetih inacicah. Poblize ga bomo pogledali zato, ker je povezan s Trojico v smislu enosti,
prepletanja, stvarjenja in podobnosti z besedami opisane narave odnosov v dogmi o Trojici.



»Risanje kroga oziroma risanje risa je morda ostalina davnega mitoloskega izrocila, ki skriva
in hkrati odkriva elementarni pomen kroga kot prasimbola. Risbe so risali in vanje hodili iz
veC razlogov: Zavetje pred nevarnostjo, nesre¢ami, hudimi duhovi (varovalni krog);
napovedovanje prihodnosi; klicanje hudih duhov (okultni krog kot nasprotje varovalnemu);
klicanje duhov prednikov (kultni krog); iskanje zakladov; meditacije, proSnje in molitve
(sveti krog). Krog simbolizira vecno gibanje, krozenje, vecnost, absolutnost, popolnost in je
poenostavljen simbol sonca. Zaradi pomena kroZenja se je iz kroga v son¢ni pomen razvila
tudi spirala, ki jo prav tako lahko opazimo v ljudski ornamentiki. Krs¢anstvo je posvojilo
pomen kroga im mu zaradi popolnosti pripisalo simbol boga Kristusa.« (Slovenski
staroverci, 2015)

Cathy Burns je zbrala prostozidarske simbole in njihove pomene v knjigi Masonski i okultni
simboli (2005). V odlomku je povzetek osnovnih razlag.

Krog je simbol vesolja. Pisateljica kulta Vzhodne zvezde Sarrah Terry pravi, da je krog
ustvarjen iz Sonca, prostozidarski pisec D". S. M. Ward pa, da krog simbolizira tudi Boga. V
knjigi Zakladi magije (Treasury of Witchcraft) pise, da krog, ki ga mag zariSe na tleh, sluzi
kot vaba za demone. V prostozidarski knjigi Masonic Quiz Book lahko najdemo, da krog s
tocko v sredini izvira iz Egipta, predstavlja pa Sonce in boga Ozirisa. Albert Mackey,
(prostozidar 33. stopnje) je podal naslednjo razlago: “Tocka v krogu je zanimiv in
pomemben simbol v prostozidarstvu ... Ta simbol je res lepa, toda po malem tudi nejasna
aluzija na staro oboZevanje sonca in nas spoznava s tisto njegovo modifikacijo, ki je bila
med predniki poznana kot oboZevanje moskega spolnega organa”. Prostozidar Albert
Churchward pravi: “Tocka v krogu je eden od hieroglifskih znakov boga sonca, Ra.” Albert
Pike (prostozidar) piSe, da sta lzida in Oziris aktivni in pasivni princip vesolja, ki sta bila
obi¢ajno simbolizirana z genitalijama moskega in Zenske.

V drugih mitologijah, recimo v Indiji, predstavlja to¢ka v krogu boga Sivo — moski princip,
krog pa Zenski. Tocka je postala Sonce, krog pa Sonc¢ni sistem. Iz vsega tega lahko sklepamo,
da se krog s to¢ko v sredini nanasa na poganskega boga ... Vsak okultni simbol je mocnejsi,
ko se okrog njega narise tudi krog. Druidi so tocko v krogu uporabljali kot simbol njihovega
najvisjega boZanstva Odina.” (Povzeto po Burns, 2005)

Triguetra je grafi¢ni simbol Trojice, ki ga lahko pogosto vidimo v katoliski Cerkvi in tudi na svecani
papezZevi mitri. Krasi pa tudi naslovnico adventisticne knjige Trojica. (Moon, J. A., Reeve, J. W.,
Whidden. W. W., 2002) (slika na spletni strani The-ratzinger-forum-Papal-clothing-and-liturgical-
practices)



WHIDDEN * MOON + REEVE

Slika 3: Triquetra - simbol svete Trojice; tudi na naslovnici knjige Kri¢anske
adventisti¢ne cerkve (2002). Vir: http://religija.me/crkve/Trojstvo-
poganska_ideja_ili_biblijsko ucenje.pdf

Pogledali bomo dva odlomka razlag tega simbola iz razli¢nih virov; prvi je novodobna spletna stran,
druga pa krscanska.

»Triquetra je simbol, sestavljen iz treh delov. Prvotno je bila triquetra keltski simbol Boginje, na
severu pa je predstavljala Odina. Ceprav se podobni simboli pojavljajo na slikah severnih in keltskih
boginj, triquetra najveckrat predstavlja delitev Zivalskega sveta ali delitev sveta na tri dele. Katoliska
cerkev je (kot vecino stvari) tudi ta simbol prevzela in tako je triquetra postala simbol svete Trojice
(Oce, Sin in sveti Duh). Uporabljali so ga vecinoma v keltskih krs¢anskih cerkvah v obliki treh
prepletajocih se rib. Ker je trojnost ena osnovnih znacilnosti keltskih mitov in legend, Keltom ni bilo
tezko prevzeti krscanskih pojmov, saj so Se naprej verjeli v enake stvari, le poimenovali so jih
drugace.« (Ezoterika, 2015)

»Starodavni simbol pomeni raznolikost in je prisoten v Indiji od leta 3.000 pr. n. $t., pa tudi v drugih
predkrscanskih kulturah. V kr$€¢anstvu predstavlja tri prepletajoCe se ribe, simbol Svete Trojice. V
neopoganizmu simbolizira Zensko trojico (dekle, mater, starko), kozmicno trojico (zemlja, morije,
nebo), kronolosko trojico (preteklost, sedanjost, prihodnost) in antropolosko tojico (duh, dusa,
telo). Zenska na mistiéni nacin utele$a Zemljo in kaze kozmiéni model plodnosti. Zaradi njegove
edinstvene oblike so mu od nekdaj pripisovali magic¢ne lastnosti. Uporabljajo ga propagandisti new
agea.« (Hrvatski Areopag, 2012)

Teozofija je mnoge graficne simbole vkljuéila tudi v svoj Znak Teozofskega drustva. Pomen trojnosti
povezujejo s prepletenima enakostranicnima trikotnikoma.

»Tretje stanje trojnosti je izpolnitev ali dovrsitev. Resni¢no lahko recemo, da vse v manifestiranem
univerzumu, od nasega najvi$jega pojmovanja Bozanstva do zrna peska, sledi vzorcu trojnosti. Ce
razSirimo to predstavo na kraljestvo religije, potem vidimo, da nase najvisje pojmovanje Boga sledi
temu vzorcu trojnosti. Pojmovanje trojnosti BoZanstva je tako staro kot ¢lovekovo misljenje ...

Prepletena trikotnika sta najbolj notranje svetisce, svetost svetosti, v katerem je skrita sama narava
bivanja in ¢lovekovega odnosa do Boga. Pojmovanje boga kot trojice je univerzalno. Tako imamo v
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kré¢anstvu: OCe, Sin in sveti Duh; v hinduizmu: Brahma, Vi$nu in Siva; v egipéanski religiji: Oziris,
Izida in Hor; v grski: Prvi, Drugi in Tretji Logos; prostozidarsko bratstvo pa jo pozna kot: Dobro, Lepo
in Resni¢no. In univerzalno je priznan kot Vse-mogocen, Vseveden in Vseprisoten. Sat - Chit -
Ananda, Duh - Zivljenje - Materija; tri primarne barve: rde¢a - rumena - plava; Cas - Prostor - Mera;
preteklost - sedanjost - prihodnost; plini - tekoCine - trdne snovi; minerali - rastline - Zivali.

Celo nase najbolj abstraktne misli sledijo smerem tega vzorca trojnosti, kajti obstojati mora mislec,
misel in stvar, o kateri se razmislja. To je vecni trikotnik. Delo Trojice, v njeni funkciji kreacije
univerzuma, je opisano kot tri dolo¢na dejanja ali “izlivi”, ki jih teozofska literatura obravnava kot
“tri vale Zivljenja”. Kateri simbol bi lahko bolj ustrezno izrazil “bozansko podobo” kot prepletena
trikotnika? Navzgor usmerjen trikotnik predstavlja boZansko Trojico, navzdol usmerjen trikotnik pa
je znamenje cloveske triade, Duh - Dusa - Telo ...

Ti osnovni geometrijski liki so bili oznaceni kot “igracke bogov”... Toda kdo lahko rece, kaj te podobe
dejansko pomenijo? Zgleda, da so enako vecne kot Duh sam. V ¢igavem imenu si drznemo tolmaciti
njih konéni pomen? Pri poskusu, da bi jim pripisali dolo¢ene pomene, lahko zacutimo, da stopamo
po sveti zemlji ... Ce je temu tako, potem morajo njih $tevilne povezave prekrivati modrost, ki jo
lahko z vso pravico imenujemo boZanska. Teozofski Pecat je bozanski jezik. “Jaz sem Alfa in Omega,
zacetek in konec, prvi in zadnji." (Coon, 2006)

Trikotnik kot simbol odnosov oseb v Trojici je bil uporabljen Ze davno v preteklosti, znana pa je tudi
naslednja likovna upodobitev, nastala okolileta 1.500. Njena posodobljena inaica je pogost graficni
pripomocek, ki ga trinitisti uporabljajo Se danes.

»Na zunanjih povezavah kroglic treh sfer (sv. Trojice) se nahaja napis "non est" ali "ni", na notranjih
pa "est" ali "je". To pomeni, da je vsak del trojnega Boga na povrsini v resnici poseben mehanizem
bozanske enacbe (linije zunje sheme), vendar hkrati, v svoji naravi (notranje linije sheme) nedeljivo
zdruzen z ostalimi v bozanski Trojici. To je zelo blizu neoplatonizmu (neosholastika) in filozofiji sv.
Tomaza Akvinskega.

1oel

| Das Jyfecium der Srinitat, dargeelt von
L e bR, i

Slika 1: Odnosi znotraj oseb sv. Trojice Slika 2: Ezoteri¢no ozadje misterija sv. Trojice
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Zanimivo je tudi nakljucje, da ta geometrija (na fotografiji, op.) zelo spominja na spodnji del
kabalisticnega Drevesa Zivijenja (Kabbalistic Tree of Life), pri Cemer zlata Kristusova avreola ustreza
polozaju Tifereta ali centru Drevesa, ki je obicajno simboliziran s sonéno zlato barvo. Tiferet je
Stevilka 6 na drevesu. Tri glave so tako 666, trojno sonce duse. Trojica je tako manifestirana v
Drevesu Zivljenja Malkut. V Kabali (hermeticni in hebrejski) je Malkut padli Sveti Duh, nevesta BoZja,
Marija Magdalena, in padla Sofija-Lucifer ... Veliko jezuitskih cerkva iz 17. stoletja je prenasi¢eno s
taksno simboliko, vkljuéno z Bozjim o¢esom (tistim z dolarskega bankovca). (Kabbalah so preucevali
tudi  krS¢anski  ucenjaki in  velina opisa simbolike je s splethe strani:
www.esotericarchives.com/kircher/cabala.htm).« (Forum.hr., 2010)

Poglejmo Se nekaj zanimivosti o pomenu dobro znanega vsevidnega ocesa v trikotniku. Odlomki
tekstov so vzeti iz pogovorov ljudi, ki se na tematiko dobro spoznajo. Iz nekaterih omemb je mozno
sklepati, da so privrzenci ali celo ¢lani prostozidarskih loz.

»V Slovarju simbolov (Biderman, 2004) za oko v trikotniku lahko najdemo naslednji opis: “V
krs¢anski ikonografiji je oko — v sredini soncnih Zarkov ali v trikotniku z vchom, obrnjenim navzgor —
splosno poznan simbol BozZje vseprisotnosti oz. sv. Trojice.”

Oko v trikotniku je popolni simbol tetragramatona (oko vsevidnosti + tri strani trikotnika). Enost ali
zdruZenost je izraZena skozi tri stanja alkimisticne poroke nasprotij med duso in duhom — dvoglavi
orel/Baphomet, sin te zakonske zveze je Logos - Kristus, hdi, in sicer tista, ki vse prizemljuje, je
zemeljska Shekina/Sofia/Malkut/Marija Magdalena. To, kar dobimo, je en Bog, ki je v vseh stvareh.
Ta sre€na druZina, v€asih loCena, postaja Eno, YHVH in Ain Soph; svetloba prehaja skozi njih. Trojna
narava vsega se odraza tudi v srednjeveski in renesancni krs¢anski arhitekturi (gotika, romanika) in
v ikonografiji. Templariji su bili obtoZevani zaradi ¢as¢enja Baphometa, bradatega moskega z vec
glavami, obicajno z dvema ali tremi, toda niso se klanjali idolom, temvec so le razumeli jezik
simbolov in spoznanje, da je ¢lovek refleksija sv. Trojice, ker je sam trojen (duh, dusa in telo).

Trojnost sil je preprosto neizogibna ideja sil, tako v znanosti (npr. struktura atomov), v retoriki,
filozofiji (teza, antiteza in sinteza), kot tudi v ezoteriki. To je Se en razlog, zakaj je oko v trikotniku
kot simbol tako reprezentativno. Ne samo, da prikaZe boZansko enacbo, ¢lovesko delitev v duhu,
dusi in telesu, ampak predstavlja tudi vsevidnost, popoln vid Enega, ki deluje skozi sveto Trojico.
Zarki tega spiritualnega sonca prodirajo skozi vse valove materije, dokler ne ostane samo bistvo.
Zato je bozanski vid popoln. In to simbolizira oko v trikotniku.« (Forum.hr., 2010)

»V srednjem veku je bila Trojica vcasih zastopana s ¢loveskim obli¢jem, z glavo, na kateri so tri
obli¢ja, o cemer najbolje prica freska neznanega avtorja iz Xlll. stoletja v cerkvi sv. Agate v Perugii.
Cloveska dusa, ki je bila ustvarjena po BoZji podobi, je tudi enodusna, vendar isto¢asno trojna po
svojih znadilnostih. V njej se odraza moc¢ Oceta, dobrota Sina in modrost Svetega Duha. Vendar pa
lahko zaradi narave ¢loveka in nepopolne svobode, ki mu je podarjena, dusa odkriva, izbere in dela
zlo na enak nacin, kot odkriva, Zeli in udejanja dobro.
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http://www.esotericarchives.com/kircher/cabala.htm).

Slika 5: Diaboli¢na Trojica (Pariz, XV. st.)
Vir:http://skeiptorijum.blogspot.com/2013/
02/dijabolicno-trojstvo.html

Slika 4: Trojica, freska, Xiil. st., cerkev
sv. Agate, Peruga. Vir:
hitp.//skriptorijum.blogspot.com/2013/
02/dijabolicno-trojstvo.html

Verjetno je bil zato tudi Satan, po vzoru Boga, v ikonografiji upodobljen kot neke vrste satanska
trojica, z edino razliko, da je bilo za srednjeveske umetnike zlo bolj zlobno, kot je dobrota dobra.
Tako je na francoski miniaturi iz XV. stoletja, ki krasi rokopis "Zgodovina sv. Grala "(Histoire du
Saint-Graal), Satan predstavljen s poudarjenimi atributi moci: ne samo, da ima tri obraze, ampak so
tudi na spodnjem delu njegovega telesa tri glave; na prsih Se dve; okronan je s tremi rogovi, v desni
roki pa drZi Zezlo, katerega vrh je v obliki triglave posasti.

Baphomet je samo boZanska enacba, po drugi strani pa simbolika in prikaz Baphometa izhajata iz
prikaza boga Pana. Pan v gricini pomeni "vse", torej Eno je Vse in to je glavna teza panteizma. Tako
kot v primeru ocesa v trikotniku Baphomet predstavlja: a) boZansko enacbo (sv.Trojica), b) simbol
Enega, ki vidi vse. V tem smislu ilustrirata oba simbola isto stvar.

Znana je slika svete druZine, na kateri je mali Jezus prikazan v poloZaju, ki simbolizira zdruzitev dveh
osnovnih principov: moskega in Zenskega, kar v krs¢anstvu predstavlja svetost druZine in Trojico.
Podobno je predstavljen Baphomet v skoraj enakem poloZaju. Njegova desna roka je vzdignjena,
leva spuséena in ima prekrizane noge.« (Skriptorijum, 2013)

Sedaj bomo poskusili primerjati vse zgoraj povedano in prikazano v slikah s trinitaricno besedno
obrazloZitvijo dogme o Trojici.
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Slika 8: Sveta druZina —katoliski simbol Trojice. Slika 9: Enako kot mali Jezus je predstavijen

Mali Jezus ima desno roko vzdignjeno in levo Baphomet: sedi v enakem poloZaju, ima
spusceno in prekrizane noge kar simbolizira desno roko vzdignjeno, levo spuséeno in
zdruZitev odnovnih principov — moskega in prekriZane noge. Predstavlja isti mosko-
Zenskega. Vir: https://www.catholicculture.org Zenski princip. Vir:

https://en.wikipedia.org/?title=Baphomet

»V Kristusu Bog odpira in izro€a svojo intimnost, ki je ¢lovek ne bi mogel doseci zgolj z lastnimi
mocémi. To razodetje sdmo je dejanje ljubezni, saj osebni Bog Stare zaveze svobodno odpre svoje
srce in Edinorojeni od Oceta pride nam naproti, da bi postal eno z nami in nas znova privedel k
Ocetu. Gre za nekaj, ¢esar filozofija ni mogla dognati, saj je to do skrajnosti mogoce spoznati le
preko vere.

Bog ne samo da ima notranje Zivljenje, temvec je z njim istoveten, Bog je njegovo notranje Zivljenje;
Zivljenje, ki ga zaznamujejo vecni odnosi spoznanja in ljubezni, ki nas vodijo k temu, da skrivnost
bozanskosti izrazamo s pomocjo izhajanj ...

Razodeta imena treh bozjih oseb dejansko zahtevajo, da mislimo na Boga kot na vecno izhajanje
Sina iz OCeta in v medsebojnem, prav tako ve¢nem odnosu Ljubezni, ki »izhaja od Oceta« in »jemlje
od Sina«, kar je Sveti Duh. Razodetje nam tako govori o izhajanjih v Bogu: rojevanje Besede in
izhajanje Svetega Duha ... Ko govorimo o izhajanju, obi¢ajno mislimo na nekaj, kar prihaja iz drugega
ter vklju€uje spreminjanje in gibanje ... Nicejsko-carigrajska veroizpoved to izrazi z obrazcem: »Bog
od Boga, Luc od Luci, pravi Bog od pravega Boga.«

Isto je mogoce reci o Svetem Duhu, ki kot Ljubezen izhaja iz Oceta in iz Sina. Izhaja iz obeh, ker je
vecni in neustvarjeni Dar, ki ga Oce izroca Sinu z rojevanjem in ki ga Sin vraca Ocetu kot odgovor na
njegovo Ljubezen ... Tretja oseba je zato medsebojna Ljubezen med Oc¢etom in Sinom ... Poslan od
Oceta in uélovecenega Sina, Sveti Duh vodi Cerkev “k spoznanju vse resnice”.

Ti trije odnosi ne samo oznacujejo, temvec€ sovpadajo s tremi boZjimi osebami, kajti misliti na Oceta
pomeni misliti na Sina; in misliti na Svetega Duha pomeni misliti na njiju, v odnosu do katerih je On
Duh. Tako so boZje osebe trije Nekdo, toda en sam Bog ... Osebe so Ena v Drugi ... Ta dinamika, ki jo
strokovno imenujemo pericoresis ali circumincessio (dva termina, ki se nanaSata na dinamicno
gibanje, v katerem se eden izmenjuje z drugim kakor pri plesu v krogu), pomaga k razumevaniju, da
je skrivnost enega in troedinega Boga skrivnost ljubezni: “Bog sam je vecno izmenjavanje ljubezni:
Oce, Sin in Sveti Duh; in namenil nam je deleZnost pri tem vecnem izmenjavanju” (Katekizem, 221).
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Prav Kristusov kriz ¢loveku vseh ¢asov kaze vecni dar, s katerim Bog daje samega sebe, ko v svoji
smrti razodene notranjo dinamiko ljubezni, ki zdruZuje vse tri osebe ... To pomeni, da je kon¢ni
smisel stvarnosti, kar si vsak ¢lovek Zeli, kar so iskali filozofi in religije vse ¢asov, skrivnost Oceta, ki
vecno rojeva Sina v Ljubezni, ki je Sveti Duh. V Trojici se tako nahaja izvirna oblika ¢loveske druZine
in njeno notranje Zivljenje je resni¢no hrepenenje vsake cloveske ljubezni ... Vsak ¢lovek je bil
ustvarjen po podobi in slicnosti Trojice ...

Zaradi tega gre v krs¢anskem Zivljenju za to, da lahko pridemo do Boga, izhajajo€ iz obic¢ajnega
Zivljenja, iz mnogoterih odnosov, ki jih vzpostavljamo, in iz naSega druZinskega Zivljenja, katerega
popolni vzor je sveta druZina iz Nazareta ... In da bi dospel do presvete Trojice, pojdi preko Marije.
Na ta nacin je mogoce odkriti smisel zgodovine kot pot od trojice do Trojice, ko se od “zemeljske
trojice” — od Jezusa, Marije in Jozefa — ucimo povzdigovati pogled k nebeski Trojici.« (Maspero,
2015)

Morda nam lahko predstavljena poganska ilustrativna predstavnost Se najbolj jasno da slutiti, zakaj
netrinitisti ne morejo sprejeti dogme o Trojici. Ker besede ne zados¢ajo za razlago necesa
neizrekljivega, ni ¢udno, da so v cloveskem umu nastajale tudi najbolj groteskne podobe
neizreCenega. K temu so v veliki meri prispevali predvsem poskusi, da se osebe Trojice pocloveci do
te mere, da se njihova podoba in odnosi primerjajo s ¢loveskimi. In medtem ko za besede iz Geneze
(1. Mojzesova 1, 26), “naredimo cloveka po svoji podobi”“, ne vemo, kaj ta 'podoba’ natanc¢no
pomeni, lahko trdimo, da za druge besede zelo natanc¢no vemo, kaj pomenijo. “Zato zapusti moz
oCeta svojega in mater svojo in drZal se bo Zene svoje, in bodeta v eno meso.” (1. Mojzesova 2, 24).

Iz poganskih opisov vidimo, da so ljudje od nekdaj poskusali pocloveciti podobo Bogov in so si tudi
odnose med boZanstvi predstavljali kot odnose med ljudmi, zlasti med moskim in Zensko. Iz
poclovecene podobe je nastala poSastna kreatura bitja s tremi glavami, ljubeci odnosi med Trojico
pa so se dobesedno prenesli na sveto druzino in telo Cerkve. Razlaga trinitistov ni tako neposredna,
kot je neposreden jezik poganstva, kljub temu pa bujnost besed in neposredne primerjave vzbujajo
nelagodne obcutke.

Vemo, da se iz ljubece enosti mesa in prehajanja enega v drugega dvojici ljudi rodi otrok. Po tej
analogiji torej analogna vrsta odnosa dvojice Bogov Duhov, ponavljajola ljubela enost, 'v katerem
se eden izmenjuje z drugim kakor pri plesu v krogu', ima za posledico rojstvo otroka — Svetega Duha,
ki je Ljubezen in tudi Bog. To so nezasliSane primerjave, toda kako naj razumemo zgornjo
Masperovo razlago odnosov v Trojici in papeZevo razlago vecnega vzora, 'zlasti' za moZa in Zeno?

»BoZji 'Mi(dva)' predstavlja vecni vzor za ¢loveski 'mi(dva); zlasti za tisti 'midva’, ki ga sestavljata
moz in Zena, ustvarjena po bozji podobi in sli¢nosti.« (Janez Pavel Il., Pismo druzinam, 2.2.1994, 6)

Prav s takSnimi poc¢lovecenimi razlagami in analogijami boZanskih oseb in odnosov v Trojici se ne
strinjajo adventisti¢ni netrinitisti, o njih pa imajo pomisleke tudi nekateri katoliski teologi. Poglejmo
citat iz razmisljanja slovenskega teologa dr. Mirana Speli¢a in nemskega teologa, dogmatika, dr.
Josefa Freitaga.

»Avgustin ... potem, ko ima za seboj podrobno svetopisemsko analizo, gre dalje z dialektiko in
psiholoskim uvidom ... tega utemelji na bibli¢ni izjavi o ¢lovekovi bogopodobnosti. Zato, ker je Bog-
Trojica naredil ¢loveka po svoji podobi, si upa iskati podobe Trojice v sebi.« (Speli¢, 2007, 427)

»...NezasliSana primerjava! Cerkev je »telo«, to je: ne samo »prostor«, ampak tudi »izraz«
troedinega Boga. Za taksno izraZanje velja seveda — kakor za vsako izraZanje o Bogu — da drZi s
predznakom analogije, s podobnostjo v Se vecji nepodobnosti. (Freitag, 1995, 859 v Lah, 2012)
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Trinity. Norway,
14 Century, CE

’ oy
. Slika 7: Vikinska Trojica. Vir: http://
Slika 6: Svetopisemski Jezus kot 'Trojica’. Vir: www.sabbathcovenant.com/
http://thebattleforisrael.blogspot.com/2011 book2MlysteryReligionOfBabylon/
12 01 archive.htm! Chapter3.htm

»Torej, adventisti¢na in katoliSka cerkev se strinjata, da Trojica ni jasno izraZena v Svetem pismu,
ampak jo moramo sprejeti z vero. Prav v tem se je nahajal problem, ki so ga nasi pionirji videli v
nauku o Trojici, ki po njihovem ni svetopisemski. Niso napadali verovanja v Sina, ki je rojen od Oceta
v vecnosti, ker so tudi sami tako verovali. Niso pa mogli sprejeti katoliskega nauka o treh osebah v
eni osebi, ker je bil podoben poganskim bogovom, ki so bili prikazovani kot ena glava s tremi obrazi
... To se je pionirjem gnusilo ... Mi ne verujemo v takSno Trojico — tri osebnosti v eni osebnosti ... Za
nobeno drugo doktrino nam ni receno, da jo moramo sprejeti samo z vero. Za vse doktrine obstaja
jasno 'tako govori Gospod'.« (Opravdanje verom, 2015, V)

OZIVLJEN POMEN DOGME O TROJICI V RKC PO II.
VATIKANSKEM KONCILU L. 1962

Na prvem ekumenskem koncilu leta 325 v Niceji so prvi¢ uradno predstavili filozofsko
razlago Svete Trojice: gre za tri razlicne BoZje osebe (hipoteze), ki pa imajo isto duhovno
substanco in zato vse skupaj tvorijo enega Boga.

Iz zgodovine vemo, da je bil Drugi vatikanski vesoljni cerkveni zbor (bolje znan kot Drugi
vatikanski koncil — E2) sklican leta 1962 in se je koncal I. 1965. Glavna tema je bil
ekumenizem oz. zblizevanje razlicnih krs¢anskih Cerkva in tudi manjsih krs¢anskih
skupnosti. Koncil se je zavzel tudi za dialog z drugimi (nekrs¢anskimi) verami. Poudariti
velja, da je pred tem Cerkev videla druge vere zgolj kot zmote, po sklepih koncila pa je treba
v vsaki veri videti elemente BoZjega razodetja, le da je to razodetje v drugih verah manj
popolno kot v krs¢anstvu.
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Koncept Boga vse do Il. vatikanskega koncila v katoliSkem svetu ni vzbujal posebne
pozornosti in 'duSebriznosti'. V mislih vernikov je previadoval 'kristoloski' koncept
krs¢anskih temeljev vseh pripadajo¢ih denominacij in to je bilo vse. Toda Drugi koncil (E 2)
je zaradi svoje ekumensko naravnane vsebine spremenil vse. Kristoloski koncept
krs¢anstva naenkrat ni bil ve¢ zadosten, zato se je iz globin katoliske tradicije vzdignil nov
koncept, ki je nasel svoje prepotrebne temelje v trinitizmu, kot osnovni ideji edinosti,
povezanosti, sodelovanja, premagovanju razlik in globalne ljubezni. Trojica je postala
'ikona’ vesoljne Katoliske cerkve.

Med poekumenskimi dokumenti je najpomembnejsi Odlok o ekumenizmu, ki prinasa
papeZeva natancna in obvezujoca navodila za izvrSevanje sprejetih sklepov E 2. Med
papeske kontrole ter navodila za osnovne korake in pristope do razli¢nih ciljnih skupin
(pravoslavna cerkev, reformirane protestantske cerkve, nekrs¢éanske denominacije in
ateisti).

Se posebej so opazne dejavnosti, ki so potekale od 50-letnice Drugega koncila dalje. To
sovpada tudi z izrazito uspesnimi aktivnostmi katoliSkega vrha v finaliziranju ekumenskih
prizadevanj po vsem svetu. Zaradi redefiniranega pomena Svetega Duha pa so koncno
tudi karizmaticna gibanja v okviru katoliske cerkve docakala pohvale, priznanje in javno
izraZeno papeZevo podporo.

Teksti in citati v nadaljevanju so vzeti iz uradnih katoliskih spletnih strani in nedvoumno
dokazujejo dejstva, ukrepe in tudi kritike vrocicnih potez katoliskega cerkvenega vrha.
Ekumenska mrzlica je zajela vse hierarhi¢no naravnane strukture, od papezZa, skofov,
odgovornega duhovnistva na terenu do uradnikov za odnose z javnostjo in mediji.

PapeZ Benedikt XVI. je v sporocilih Vrata vere ('Porta fidei') sporocil naslednje:

»V luci vsega tega sem se odloCil, da razglasim leto vere. Zacelo se bo 11. oktobra 2012, na
petdeseto obletnico odprtja Drugega vatikanskega koncila ... Dne 11. oktobra 2012 je tudi
dvajsetletni jubilej objave Katekizma katoliske Cerkve, besedila, ki ga je moj predhodnik,
blazeni papez Janez Pavel Il., objavil z namenom, da bi vsem vernikom predocil mo¢€ in
lepoto vere. Ta dokument, pristen sad drugega vatikanskega koncila, naj bi bil po Zelji
izredne Skofovske sinode leta 1985 orodje v sluzbi kateheze in je bil sestavljen s
sodelovanjem celotnega Skofovskega zbora katoliSke Cerkve. Prav za oktober 2012 sem
sklical redno zasedanje Skofovske sinode o vprasanju “Nova evangelizacija za posredovanje
krs¢anske vere”. To bo ugodna priloZznost, da bi celotno cerkveno zgradbo pripeljali v ¢as
posebnega premisleka in ponovnega odkritja vere.

Bolj kakor kdaj koli ¢utim dolznost, da pokazem na koncil kot na veliko milost, ki jo uziva
Cerkev v 20. stoletju. S koncilom nam je dan varen kompas, da bi nas usmeril na poti pravkar
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zaCetega tisoCletja. Tudi jaz bi rad mocno poudaril, kar sem glede koncila povedal nekaj
mesecev po svoji izvolitvi za Petrovega naslednika: ‘Ce beremo in sprejemamo koncil s
pomocjo pravilne hermenevtike, je koncil lahko velika moc za nujno prenovo Cerkve in vedno
bolj postaja taksna moc ..."

Kristjanov v prvih stoletjih niso naklju¢no spodbujali k temu, da so se credo — veroizpoved
naucili na pamet. To jim je sluZilo kot vsakdanja molitev, da ne bi pozabili obveznosti, ki so
jo sprejeli s krstom. Sveti Avgustin s pomenljivimi besedami spominja na to, ko v pridigi o
izroCitvi veroizpovedi (redditio symboli) pravi: 'Veroizpoved svete skrivnosti, ki ste jo vsi
skupaj sprejeli in ste jo danes posamezno izrekli, so besede, na katerih je vera matere Cerkve
cvrsto utemeljena, na varnem temelju, ki je Kristus, Gospod' ...« (Papez Benedikt XVI., 2011)

Da bi lahko razumeli argumente netrinitistov in njihove ugovore ob sprejetju katoliske
dogme o Trojici med temeljna verovanja Adventisticne cerkve, bodo v nadaljevanju sledili
odlomki iz polemicnih razprav in spletnih objav o prenovi in pomenu te dogme kot
‘'pomembnem sredstvu' za doseganje ciljev Rimskokatoliske cerkve v luc¢i ekumenizma.
Omeniti je potrebno, da navedeni teksti ob svojem nastanku seveda niso bili namenjeni
istim ciljem kot nasa raziskava, temvec zgolj 'ohranjanju cistosti katoliske vere'.

Teolog in profesor na katoliski Teoloski fakulteti, Avgustin Lah, je objavil obSiren ¢lanek z
naslovom Edinost Cerkve v trinitaticni perspektivi (2012). Vsebina clanka osvetljuje
zakulisje zacetka ekumenskega gibanja in s tem povezane pomembne dogmatsko-teoloske
spremembe v samem vrhu Katoliske cerkve po Il. vatikanskem koncilu. Dogma o Trojici
naenkrat stopi v ospredje kot najpomembnejsa in temeljna podoba Cerkve kot obcestva
ali communio. Tako se je pri¢elo prej kristocentricno pojmovanje edinosti naglo
nadgrajevati s trinitaricno zasnovanim razumevanjem edinosti. TakSne spremembe pa so
zahtevale tudi novo vrednotenje Svetega Duha. Ve¢ zanimivih podrobnosti bomo nasli v
odlomkih ¢lanka, ki je obogaten s Stevilnimi citati najvidnejsih katoliskih teologov.

»V katoliski Cerkvi je ekumenska misel dobila teZzo doktrine in delo za edinost je postalo
sestavni del vsakovrstnega pastoralnega udejstvovanja z Drugim vatikanskim koncilom. Da
bi delo za edinost vodilo in privedlo k edinosti Cerkve, bo treba kristocentriéno
(monisticno, ekskluzivisticno) pojmovanje edinosti nadgraditi s trinitaricno
(mnogovrstnostno) zasnovanim razumevanjem edinosti. Prav tako pa se bo treba lociti
od juridicnega koncepta Cerkve in se oprijeti podobe Cerkve kot obcestva, communio.
Taksno razumevanje in delovanje zahteva tudi novo vrednotenje vloge Svetega Duha. V
trinitaricni perspektivi je edinost Cerkev »creatura Patri, Verbi et Spirutus Sancti« ...

Edinost kristjanov, ki je cilj ekumenizma, ima osebno in obéestveno razseznost. Z edinostjo

kristjanov naj bi dosegli edinost Cerkve ... Prva predpostavka je, da je troedini Bog kot
izvorno in ciljno obéestvo temeljni ¢len kr$¢anskega verovanja, in druga, da je Cerkev
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obdestvo, ki ima izvor v troedinem Bogu. Trinitatiéna ali obéestvena ekleziologija* je tudi
ena temeljnih idej drugega vatikanskega cerkvenega zbora in zato trdna podlaga
ekumenizma. (Pesch, 1993, 186) ...

Teologija je v okviru ekleziologije do Drugega vatikanskega cerkvenega zbora poudarjala,
da je Cerkev ustanovil Jezus s svojim delovanjem ... Predkoncilska ekleziologija je bila
izrazito kristoloSko zasnovana ... In kaj se je v tej (kristoloski, op.) koncepciji zgodilo s Svetim
Duhom? ... Sveti Duh tako ni bil naravnost »aktivna osebag, to je: dajalec, ampak samo dar,
ne »gratia incarnata«, temvec pogoj, ki omogoca »gratia creata«. (Greshake, 2010, 124) ...
Duh ni imel specificne vloge, temvec le Kristusovemu delovanju paralelno in razsvetljevano
vlogo ... Da ta koncept vsebuje elemente resnice, ne more biti dvoma. Vendar je takSno
razumevanje v celoti mnogo preozko in prevec enostransko. To velja predvsem za idejo o
e(di)nosti, kakor je tu zastopana. Da je Cerkev v bistvu »ena«, sodi k sredis¢u krs¢anskega
verovanja, kakor izpovedujemo v veroizpovedi: »Verujem v eno ... Cerkev« ...

Filozofska teza, da je mnostvo podrejeno enosti, je v kristocentricnem razumevanju Cerkve
na Zahodu dobila teolosko utemeljitev in sprejemljivost v: unus Dominus Christus, unus
papa in zato: una ecclesia... Kot rezultat takSne logike enosti je kon¢no sledila podoba
Cerkve, ki jo je do popolnosti izoblikoval Inocenc Ill. Inocenc je obravnaval svetovno Cerkev
kot eno skofijo, katere dejanski skof je papez kot episcopus universalis ...

Bi imel ob predpostavki taksne edinosti Cerkve, namre¢ enotne univerzalne Cerkve,
ekumenski pogovor razli¢nih cerkvenih tradicij sploh kako moZnost? Upravic¢eno je pred leti
zapisal — zdaj Ze pokojni — evangeli¢anski cerkveni pravnik Hans Dombiois: »lz zgodovinske
izkusnje vemo, da si edina Cerkev in enotna Cerkev tako zelo nasprotujeta, da tip enotne
Cerkve ne more bit model edine Cerkve ... Zamenjavi obeh se je treba upreti z vso silo.«
(Dombois, 1960, 395) ...

»Koncil je prevladujoci kristocentri¢ni pogled na Cerkev pretrgal vsaj v enem pogledu in v
svojih eklezioloskih izvajanjih odprl pot v trinitari¢no ekleziologijo ...« (Pottmeyer, 1981, 51)
V koncilskem besedilu sledi, potem ko je govor o mnostvu duhovnih darov, temeljni
stavek vsake trinitaricne ekleziologije: »Najgloblji vzor in pocelo te skrivnosti je v Trojici
oseb enota enega Boga Oceta in Sina v Svetem Duhu.« (E 2) Tako je bila dosedanja, od
srednjega veka dalje veljavna ekleziloska ideja o e(di)nosti dvignjena v e(di)nost, ki je
drugacne kvalitete, to je v e(di)nost, ki je podoba troedinega Boga (Schiitte, 1985) ... Bog
se tako razodeva kot eden, a v sebi razlicen. Od tod se je nato vil dolgi proces razmisljanja
in meditacije vse do uvida, da je Bog koinonia, communio, to pomeni: edinstvena edinost

“Opomba: Ekleziologija je relativno mlada veda; izhaja iz visokega srednjega veka. Nastala je kot odgovor na
reformacijo in ima znacaj apologije Cerkve kot vidne druzbe od 16. do 20. stoletja. Veda je doZivela preobrat
v 20. stoletju kot osrednja tema na Il. vatikanskem koncilu. Tu se je podajal nov pristop: to je skrivnost Cerkve
... Prva cerkev je enotna: edinost v razlicnosti, razlicnost v edinosti. Obenem se razmeji od zmot (gnoza,
trinitati¢ni nauki,...). (Student.info, 2006)
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odnosov in Zivljenjske izmenjave treh oseb ... Razli¢nost in pluralnost, raznolikost in
bogastvo variacij ne govorijo proti edinosti, temve¢ so — kjer so kakor v troedinem Bogu
v odnosu - nacin njene uresnicitve...

Po E 2 je troedini Bog tudi »vzor in pocelo« (exemplar et principium). Vzor in pocelo je treba
razumeti v antinem smislu podobe, kot »ikona« namrec¢ ... V tem smislu pripominja
Tertulijan: »Kjer so trije, Oce, Sin in Duh, je tudi Cerkev, /.../ ki tvori telo treh.« (Tertulijan,
De bapt. VI, 1) Nezaslisana primerjava! Cerkev je »telog, to je: ne samo »prostor«, ampak
tudi »izraz« troedinega Boga. Za takSno izraZanje velja seveda — kakor za vsako izrazanje o
Bogu — da drZi s predznakom analogije, s podobnostjo v Se vecji nepodobnosti (Freitag,
1995, 859; DS 806) ...

Uresnievanje trinitaricne podobe pa ne velja samo za osebe in za skupnosti, temvec tudi
za cerkvene strukture ... Oboje, notranje Zivljenje in zunanja struktura, sodi nelocljivo
skupaj. Zato mora biti opredelitev Cerkve kot »podoba Trojice sprejeta v njeno ustavo, se
izraziti, se utelesiti« (Koch 2000, 104) ... Ena in edina Cerkev se uresni¢uje tako, da je
obcestvo Cerkva (Greshake, 2010, 131). In to¢no tako odseva skrivnost Trojice ...

Iz zaskrbljenosti, da bi lahko univerzalno Cerkev razumeli kot »vsoto med seboj
priznavajocih se delnih Cerkva« ... teologi v tem zaznavajo cerkvenopoliti¢ni restavratorski
preobrat, za katerim stoji Ratzingerjev koncept trinitaricnosti (Greshake, 20120, 32) ...

Izhodisce trinitaricne ekleziologije je spoznanje, da je edina Cerkev tista, v kateri imajo
Cerkve pravo mesto. Le na tej podlagi lahko nastane edinost lo¢enih Cerkva. To je danes
splosno priznano, ugotavlja Matthias Haudel ... Naloga ekumenizma (je), da privede do
primernega koncepta Trojice in do njegove eklezioloske odslikave (Heudel, 2006, 49) ...
Tako bo vzpostavljena teoloSka podlaga za to, da edina Cerkev ne bo pomenila
uniformirane Cerkve .. Mnogovrstnost, raznolikost in izmenjava z drugimi sodijo v
trinitari¢no upodobitev katoliSkosti in s tem njene polnosti ...

Trinitati€ni princip pluralnosti je treba razsiriti tudi na reformirane Cerkve. PapeZ Janez
Pavel Il. je povsem pravilno dejal, »da Cerkev tako dolgo ne bo uresnicila od Boga Zelene
polnosti (in lahko dodamo: in trinitari¢cno utemeljenega) katolistva, dokler bodo avtenticni
elementi katoliskosti eksistirali zunaj njenega vidnega obcestva«. To je rekel ob
praznovanju jubileja »Confessio Augustana«, zato velja za reformirane Cerkve ...

Mozno si je predstavljati kot verjetno, da bo enkrat v prihodnosti v zedinjeni Cerkvi tako,
da bodo prisli do izraza trije veliki tokovi cerkvene tradicije, vsaka s svojo posebnostjo:
pravoslavno, katolisko in evangelijsko.« (Erni, 1981, 235) ... Ce se ohrani temeljni pogled
na troedinega Boga, lahko v rimski verski tradiciji najdemo v izrazih »princip, avtoriteta,
hierarhi¢na struktura« posebno poudarjanje Oceta (Boff, 1987, 26-27). (Lah, 2012)
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Nemski katoliski teolog Hermann Josef Pottmeyer je napisal razpravo o Il. vatikanskem
koncilu s kriticnim poudarkom na dialoskih strukturah in teologiji obCestva. Naslednji
odlomek je iz 5. poglavja razprave, katere cilj je osvetliti vprasanja avtonomnosti katoliskih
lokalnih cerkva v novi dialoski strukturi, ki imajo po njegovem v dialogu znotraj Cerkve
podrejen poloZaj. Omemba nekatoliskih cerkva je obrobna in sluzi primerjavi. Meni namreg,
da je v primerjavi s popustljivostjo do nekatoliskih cerkva katolisko vodstvo v dialogu do
lastnih lokalnih cerkva neprimerno bolj nepopustljivo in jim dela krivico.

»,Podobno kot Martin Buber, toda s kr§¢anskim pristopom, je tudi Pavel VI. v okrozZnici
Ecclesiam Suam izpostavil transcendentni izvor dialoske sestavljenosti ¢loveka in dialoski
znacaj razodetja. Potemtakem ni nobeno naklju¢je, da se gledanje na razodetje kot na
dialosko dogajanje zrcali tudi v koncilski dogmaticni konstituciji o BoZjem razodetju (Dei
Verbum) ...

Nedvomno je v tem nekaj povsem novega v primerjavi z dotedanjim obicajnim
pojmovanjem razodetja, ki je videlo v razodevajoem se Bogu ucitelja, ki zahteva
poslusnost. Korak naprej v smeri odnosa dialoske medsebojnosti napravi koncil, ko
predstavi obcestvo med Ocetom, Sinom in Svetim Duhom znotraj Svete Trojice kot najvisji
pravzor Cerkve in kot njen zgled ...

Vec ljudi meni, da mora za dialog potrebno spostovanje do udelezenca v dialogu voditi tako
dale¢, da postavimo v ozadje ali celo umaknemo lastno prepri¢anje o resnici. Nazoren je
naslednji primer: spoStovanje do nekrs¢anskega udeleZenca v dialogu, ki zastopa svoj lastni
pojem odresenja in zveli¢anja, bi naj narekovalo, da mu ne bi predstavili Jezusa Kristusa kot
resni¢nega in edinega odresenika in srednika vseh ljudi, ¢eprav je Nova zaveza v tem
povsem enoumno jasna. Judje in muslimani so pogosto zacudeni, ko pri svojih kr§¢anskih
sogovornikih zasledijo tovrstno pripravljenost in jim ve¢ ne zaupajo, zlasti ker tega od njih
nikakor niso pricakovali ... Listina "Dialog in oznanjevanje" PapeSkega sveta za medverski
dialog ob tem pripominja: »... Dialog jih lahko nagiba k temu, da opustijo zakoreninjene
predsodke, da preverijo vnaprej izdelana mnenja in marsikdaj celo precistijo svoje versko
pojmovanje.«" (Pottmeyer, 2012)

Tudi naslednji odlomek je iz razprave Avgustina Laha, ki smo jo citirali Ze zgoraj. Tekst ne bi
vzbujal pozornosti, ¢e bi bilo v njem predstavljeno eno od mnogih mnenj o trinitati¢ni
teologiji kakSnega manj znanega teologa. Toda avtor citiranih izjav je sam Joseph Ratzinger,
bivsi papez! Njegovo pojmovanje narave Svetega Duha se bolj nagiba k netrinitaticnim
mnenjem in postavlja pod vprasaj celotno (skonstruirano) trinitaticno podobnost cerkve s
Trojico. Zelo zgovorna (za adventiste) pa je tudi izjava o tem, da Ze sama trinitaticna vera
pomeni vkljuéenost v (e)communio ...

»Ratzinger poudarja, da je trinitaticna teologija naravnost mera ekleziologije (Ratzinger,
1974, 233), na nekem drugem mestu pa pravi: »Trinitaticna vera je communio,

trinitaticno verovati pomeni: postati communio.« (Ratzinger, 1982, 23)
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Studija Matthiasa Haudela v podrobni analizi dokazuje, da v Ratzingerjevi trinitati¢ni
teologiji obstajajo enostranskosti in pomanjkljivosti ... Povsem v skladu z Avgustinovo
smerjo je pri Ratzingerju Sveti Duh samo skupni dar Oceta in Sina in ne Darovalec, to je:
kot specificno dejavna oseba. Sveti Duh je — tako Ratzinger — osebno utelesenje boZjega
bistva in — dobesedno — »ni izraz za nekaj specificnega«. Sveti Duh »se izgubi v Sinu in
Ocetu ... Je skupnost, edinost Oceta in Sina v osebi.« (Ratzinger, 1976, 89-91) ...

Tako postane jasno, da ima Ratzingerjevo odklanjanje trinitaticne podobnosti cerkvenih
struktur globoke filozofsko-teoloSke temelje. Nazadnje je tu dilema: velja miselna
netrinitaticna vrsta: en Bog — en Gospod — en papezZ — ena, od njega centralno vodena in k
edinosti usmerjana Cerkev? Ali Se velja sekvenca: Bog je oblestvo Oceta, Sina, Duha,
katerega upodablja obcestvo Cerkva, ena Cerkev torej, ki je — tako kakor on — communio:
enost v mnosvu? (Lah, 2012)

»Pravi ekumenizem ni niti 'dialog zaradi dialoga' niti izenacevanje vseh krsc¢anskih
skupnosti in njihovo tlacenje v eno namisljeno 'Cerkev’, temvec gre za priznavanje ene in
edine apostolske Cerkve, ki je katoliska, ter prizadevanje za vrnitev vseh, ki verujejo v
Sveto Trojico, k eni in edini sveti materi, to je katoliski Cerkvi ... Pri tem je potrebno tudi
lo¢evanje med pravoslavnimi krajevnimi cerkvami, naslednicami apostolske dediscine z
manjsimi doktrinarnimi napakami, na eni strani (s pravoslavnimi je zato dialog mnogo bolj
oprijemljiv in plodovit) in luteransko herezijo s svojimi prestevilnimi izpeljavami na drugi, ki
morajo (v primerjavi s pravoslavnimi) prehoditi bistveno daljSo pot do edinosti v eni
Cerkvi.« (Ad Dominum, 2013)

Katoliska cerkev si moc¢no prizadeva zamegliti javno razglabljanje o resni¢nih (zakulisnih)
vzrokih povzdigovanja trinitaristicCnega verovanja, kot pogoja za doseganje ekumenskih
ciljev. V ta namen se trudi odvrniti pozornost vernikov tudi od samega razmisljanja o tem.
To je jasno razvidno iz naslednjega teoloskega odgovora na katoliski spletni strani o uporabi
izraza Trojica. Poglejmo dva odgovora glede tega nauka iz rubrike vprasanja in odgovori s
strani katoliskih teologov:

»lmena 'Trojica'v Svetem pismu ne moremo zaslediti, saj je nastalo Sele kasneje in oznacuje
tiste lastnosti Boga, ki so nam v Svetem pismu razodete. Sveto pismo zelo jasno govori o
Bogu Ocetu, Bogu Sinu (Jezus Kristus) in Bogu Svetemu Duhu; obenem pa zelo jasno pravi,
da obstaja samo en Bog. Clovegki um je zelo omejen in zato teZko razumemo, kaj to€no naj
bi predstavljala Sveta Trojica, toda v Svetem pismu je Bog vedno predstavljen kot troedini.«
(Vsak Student. 2015)

»Najtezja stvar o krs¢anskem konceptu svete Trojice je ta, da ni nekega nacina za pravilno
razlago. Sveta Trojica je koncept, ki ga ¢lovesko bitje tezko popolnoma razume. Bog je
neprimerno mogocnejsi od nas, zato ne pri¢akujmo, da ga bomo kdaj v celoti razumeli ...
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Ceprav lahko razumemo nekaj kljuénih dejstev o odnosih med razliénimi osebami svete
Trojice, pa je na koncu vse to za ¢loveski razum nedoumljivo. Ni¢ ni narobe z uporabo izraza
"Trojica', Ceprav te besede v Svetem pismu ni ... Zatorej se ne ustavljaj prevec ob izrazu
"Trojica'. Najpomembnejsi je koncept, ki ga v Svetem pismu predstavlja beseda 'Trojica’ ...
Namesto, da se osredoto¢amo na sveto Trojico, se raje poskusajmo osredotociti na Bozjo
mogocnost in neskon¢no boljSo naravo od nase.« (Gotquestions, 2015)

Po drugi strani pa KatoliSka cerkev posveca veliko skrb prav medijsko prirejenemu
razglaSanju pomena Trojice vernikom in javnosti, ob tem pa premisljeno propagira
ekumensko ideologijo. Vsebina sporocil je obi¢ajno spretno prepletanje izrazov kot so:
vera, Jezusova ljubezen, medsebojna ljubezen, enost svete Trojice v ljubezni, polnost
Svetega Duha, obcCestvo, druZina, sluZenje, spostovanje razlik, enost, evharistija ...

»Sveta Trojica je po papezevih besedah vzor Cerkve, v kateri smo poklicani, da se ljubimo
med seboj, kakor nas je ljubil Jezus. , Ljubezen je konkretno znamenje, ki izraZa naso vero v
Boga Oceta, Sina in Svetega Duha. Ljubezen je znacilnost kristjana.” ... Sveti Duh je po
njegovih besedah Tisti, ki nam posreduje bozansko Zivljenje in nam tako pomaga vstopiti v
dinamicnost Svete Trojice, ki je dinami¢nost ljubezni, oblestva, medsebojnega sluzenja in
podelitve. ,.... DruzZina, v kateri se njeni ¢lani ljubijo in si med seboj pomagajo, je odsev
Trojice ...“, je dejal FranciSek ... Sveta Trojica pa se nam posreduje preko evharistije. Zato je
Cerkev po prazniku Svete Trojice postavila praznik Svetega ReSnjega Telesa in Krvi.«
(Debevec, 2014)

»Trg sv. Petra (nedelja, 15. junij 2014): 'V Trojici vidimo tudi vzorec Cerkve, v katero smo bili
poklicani, da bi ljubili, kakor nas je Kristus ljubil ... Ljubezen je prepoznavno znamenje
kristjana ... DruZina, v kateri se ljubijo in si medsebojno pomagajo, je odsev Svete Trojice ...«
(Radio Vatikan, 2014)

»Da bi imela Sveta Trojica kaj opraviti z druzbo, to nam gre bolj tezko v racun ... ne znamo
je povezovati z nasSim Zivljenjem, toliko manj z Zivljenjem druzbe, ki nas obdaja in tudi
katere del smo ... Saj naletimo na njen odtis prav na vsakem koraku: druZina je sestavljena
iz oCeta, matere in otrok, rastlina je iz korenine, debla (vej) in cvetja (sadov) ... Kaj je sploh
Cerkev brez taksnih odnosov! In tudi, kaj je druzba brez takSnih odnosov, in to prav na vseh
podrodjih: v Solstvu, v gospodarstvu, v politiki.« (Paljk, 2013)

Doktor duhovne teologije in profesor na Teoloski fakulteti v Ljubljani, Ivan Platovnjak®, je
objavil znanstveni ¢lanek z naslovom Ekumenska duhovnost danes. Citirali bomo nekaj
odlomkov.

>0Opomba: Pater Ivan Platovnjak je doktor in predavatelj duhovne teologije od I. 2001, ko je doktoriral na
Institutu za duhovnost Papeske univerze Gregoriana v Rimu. Je tudi duhovni asistent laiskih teologov in
koordinator Studijskega programa Duhovno izpopolnjevanje. Odgovoren je za Zavod svetega Ignacija in
Ignacijev dom duhovnosti in usposabljanja.
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»V Odloku o ekumenizmu (Unitatis Redintegratio) vidi Drugi vatikanski koncil duhovni
ekumenizem kot srce ekumenskega gibanja ... Pred nekaj leti je izSel tudi Prirocnik
duhovnega ekumenizma, ki ga je skupaj s sodelavci napisal nekdanji predsednik Papeskega
sveta za edinost kristjanov, kardinal Walter Kasper (Kasper, 2006) ... Veckrat je spregovoril
tudi o ekumenski duhovnosti, ki naj bi bila temelj in vzgon celotnega ekumenskega gibanja
(Kasper 20026, 223-224; 2003; 2007) ... Prepri¢an je: nujno potrebno je najti nov zagon, da
se bodo akademski dialogi lahko nadaljevali in da bodo tudi obrodili sadove. Po njegovem
ga lahko najdemo v koreninah ekumenskega gibanja, to je: v njegovi duhovni dimenziji.

Poseben poudarek na duhovnem ekumenizmu je po kardinalu Kasperju pomemben tudi
zaradi 'sodobne duhovne situacije, ki jo po eni strani zaznamujeta postmoderni relativizem
in skepticizem, po drugi pa pogosto nosi s seboj begajoce in nedoloceno domotoZje po
duhovnem izkustvu' ... Menimo, da so kardinal Kasper in tudi drugi zaceli govoriti o
ekumenski duhovnosti, ker so se s tem odzvali na znamenje ¢asa — na Zejo po duhovnosti.
... V tej besedi se skriva nepregledna mnoZica pojmov, ki so si najveckrat protislovni in
nimajo ni¢ skupnega s krs¢ansko duhovnostjo. Lahko re¢emo, da imamo v danasnjem ¢asu
moderni 'panteon’ duhovnosti ... (V opombi: Tudi msgr. Brian Farrell, 2003, 83) je v svojem
porocilu o Papeskem svetu za edinost kristjanov leta 2002 poudaril, da ekumensko gibanje
potrebuje novo motivacijo, ki bo temeljila na Duhu. Ker vsako duhovnost vodi neki duh, se
moramo ob vsaki vprasati, kateri duh jo vodi. Je to Sveti Duh ali kak drug duh? Duhovnost
zato zahteva razloCevanje duhov .. Da ostane duhovnost zdrava, potrebuje teolosko
refleksijo. (Kasper, 2007, 111.) ...

Ekumenska duhovnost mora temeljiti ... na Svetem pismu in na teologiji ... Zgodovinsko
dokazano je le dejstvo, da so bile v 11. in v 16. stoletju, ko so se Cerkve razhajale, Zive ne le
razli¢ne teologije, temvec tudi razlicne duhovnosti (Kasper, 2002, 214-216; Koch, 2006, 28—
29). Obstajajo neke vrste psevdoduhovne netolerance in trmoglavosti ... Ekumenska
duhovnost hoce to presedi ... Da lahko dosezemo ekumensko razumevanje in soglasje, je
nujno potrebna duhovna senzibilnost, sposobnost za notranje razumevanje drugacne
oblike krs¢anskega in cerkvenega Zivljenja, ki nam je na zacetku zelo tuja ...

Ekumenska duhovnost pomeni torej nase poslusanje in odprtost temu, kar zahteva Duh, ki
govori po razlicnih oblikah poboZnosti; pomeni, da smo pripravljeni za spreobrnjenje in
spremembo lastnega nacina razmisljanja in da sprejmemo razliko, toleranco, potrpezljivost,
obzirnost in ni¢ manj pomembno dobrohotnost in ljubezen ... Po nacelu poznosrednjeveske
mistike in po nacelu Ignacija Loyolskega je mogoce iskati in najti Boga v vseh stvareh.
Vsakdo more priti do svojega lastnega duhovnega izkustva; omogoca ga ekumenski dialog
... Ekumenizma se ne more nihce iti kar po svojem okusu in na svoj nacin.

6 Opomba: Vira 'Kasper, 2002' avtor Platovnjak ni navedel.
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Edinost v ljubezni, ki jo moremo kontemplirati v troedinem Bogu, je vzor krs¢anske in
cerkvene edinosti. Hkrati pa je cerkvena edinost ikona Trojice. Cerkev more biti ikona
Trojice le takrat, ko Zivi svojo edinost kot edinost v razli¢nosti in razlicnost v edinosti.
(Kasper, 2002, 219-223; Koch, 2006, 34-35)

Znana je trditev K. Rahnerja, da bo kristjan tretjega tisoCletja mistik ali pa ga ne bo. Po
mojem mnenju je prisel ¢as, da se ta trditev dopolni: kristjan nasega tisocletja bo tisti, ki bo
gradil bratsko obcestvo, Se posebno ekumensko, in Zivel v njem, z njim in iz njega ali pa ga
ne bo ... Bratstvo, Se posebno ekumensko, je prerosko znamenje, ki ga danasnji ¢as najbolj
potrebuje ... PapeZ Janez Pavel Il. pravi, da je to (obCestvena duhovnost) predvsem ‘pogled
srca, ki ga nosi skrivnost Presvete Trojice, ki prebiva v nas'.« (Platovnjak, 2012, 645-651)

POSTOPNO VPELJEVANJE POGANSKE DOGME O TROIJICI V
CERKEV ADVENTISTOV SEDMEGA DNE

V pregledu kronologije uvajanja dogme o Trojici v protestantskih cerkvah najdemo tudi
zapis v obliki vprasanj (V) in odgovorov (O) v katoliSkem doktrinarnem Katekizmu iz leta
1854. Iz njega je razvidno, da si Rimskokatoliska cerkev lasti avtoriteto, ki je nad Svetim
pismom in da so tudi nekateri protestantje do takrat Ze sprejeli papesko tradicijo.

V: Ali imate kak$en dokaz, da se oni (protestantje) ne drZijo Svetega pisma?

O: Ja, mnogo jih je in ne moremo navesti samo majhnega vzorca v tem kratkem odlomku.
Zavracajo mnogo tistega, kar se jasno nahaja v Svetem pismu, obenem pa izpovedujejo vero
v tisto, kar se ne more najti nikjer v tej boZanski knjigi.

V: Dajte primer za eno in drugo ... Ali spostujejo Se katere nujne resnice, ki jih uci Katoliska
cerkev, a niso jasno podane v Pismu (razen sobote, op.)?

O: Doktrina o Trojici, katere poznavanje je vsekakor nujno za odresitev, v Svetem pismu ni
dana in ni niti eksplicitna niti razvidna v protestantskem nacinu internega razlaganja.«
(Teos, 2014, del 6)

To je bilovdavnem letu 1854, v ¢asu Zivljenja pionirjev adventizma in Ellen White. Iz njihove
pisne zapuscine je razvidno, da takratni adventisti te katoliske dogme niso sprejeli, so pa o
tej temi obcasno razpravljali in podajali svoja mnenja. Toda dogma o Trojici takrat ni bila
sestavni del adventisti¢nega verovanja. Ellen White se je tej temi izogibala do te mere, da
po zgledu Svetega pisma ni niti enkrat omenila izraza Trojica, po drugi strani pa je resno
opozarjala, da je narava Boga svetost, o kateri ljudem ni dovoljeno razpravljati.

Brez sence dvoma lahko re¢emo, da se je Adventisti¢na cerkev temu, kar je zapisano v citatu
iz knjige Buzzarda in Huntinga (str. (3- ???), »...da je redko katera doktrina privedla do
vecjega Cistega zla«, izogibala samo in izrecno po zaslugi del Ellen White in pionirjev
adventizma. Nobena druga protestantska vera ni upostevala adventisticnega Duha
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prerostva, zato so brez lastne argumentirane obrambe vse po vrsti dosti prej postale Zrtev
ekumenisticnih tezenj Katoliske cerkve. Adventisti sedmega dne so bili edini, ki so, v
kontekstu besed uglednega italijanskega kardinala Giuseppeja Sirija (str. 11- ???) "..
prehodili bistveno daljso pot do edinosti v eni Cerkvi'. Od letnice zgornjega citata do uvedbe
dogme o Trojici je v cerkvi Adventistov sedmega dne preteklo 126 let.

Od leta 1980 je moralo miniti Se naslednjih 30 let, da so vsaj nekateri posamezniki med
adventisti zaznali, da je v povezavi z dogmo o Trojici nekaj hudo narobe ... Mnogi so bili
zaradi notranjega nemira ob vse bolj izstopajocih 'sodobnih trendih' v cerkvi spodbujeni, da
priénejo nova raziskovanja v zvezi s to tematiko. Merilo soglasja med verniki dolga leta ni
bilo, kako dalec¢ so ti posamezniki prisli v osebnem dojemanju narave Boga, kaj so odkrili
zase in kaj je bilo za njih sprejmljivo. 1z Svetega pisma namre¢ vemo, da ¢loveska bitja tega
v nobenem primeru ne moremo povsem razumeti. Zgodilo se je nekaj drugega. Znotraj
Adventisti¢ne cerkve so v zadnjih letih priSla na dan vse vecja nesoglasja med trinitaristi in
netrinitaristi zaradi povsem drugih stvari. Sprejem dogme o Trojici je namrec vse od uradne
uvedbe ostajal v ozadju, zdaj pa je pricel pospesSeno stopati v ospredje zanimanja, ker
dozorevajo 'sadovi' te odlocitve, in vse vec ljudi opaZa njihove posledice.

Zalostne posledice so vse pogostej$a razhajanja mnenj, spori, obtoZbe, netoleranca in
vc€asih tudi skrajni (zlonamerni?) fanatizem. Zlasti spletni forumi in anonimne objave so
neizérpen 'generator' neutemeljenih obtozb in podpihovanja razdora v vrstah ni¢ hudega
slutedih vernikov. V luci Svetega pisma in besed Ellen White bi to morala biti tema, o kateri
se sploh ne razpravlja! Zal pa je zlo ¢loveske radovednosti Ze na delu.

Iz vsebine zgoraj povedanega in na podlagi argumentov iz katoliskih citatov lahko sklepamo,
da so razpihovanje vrocekrvnih razprav o Trojici in Zalostna dogajanja v Adventisti¢ni cerkvi
samo obrobna stvar pospeSenega Sirjenja globalne ekumenisti¢ne ideologije. S tem nikakor
ne trdimo, da vsa nova spoznanja o naravi Boga niso vredna sposStovanja in poglobljene
pozornosti, temve¢ samo, da so nekateri argumenti zagovornikov Trojice, v kontekstu
zgoraj opisane 'ekumenske diktature', videti hudo neprepricljivi. Posledi¢no je tudi
ponavljajoéa se trditev, da 'je uvedba dogme o Trojici v Adventisticni cerkvi posledica
progresivnega razvoja in nove luci dobljenih razodetij’, zelo vprasljiva.

Ne da bi se prevec podrobno spuscali v vsebinske razlage adventisti¢nih avtorjev, bomo
pogledali glavne tocke nesoglasij trinitaristov in netrinitaristov. Ni odve¢ pripomniti, da so
adventisti¢ni trinitaristi Ze v izhodi$€u v boljSem poloZaju, ker zagovarjajo uradno sprejeta
stalis¢a cerkve in, po njihovem, 'mnenje vecine vernikov'. To vsekakor ni res, ker vecina
vernikov sploh ne ve, o ¢em oni govorijo. Druga moteca stvar je, da se je med
trinitaristicnimi argumentacijami 'prijel' seznam ocitkov netrinitaristom, ki je nastal na
podlagilai¢nih spletnih forumov in, tudi zelo o¢itno, na podlagi posplosenih enciklopediénih
informacij o netrinitaristicnih (pa tudi nekaterih unitaristi¢nih) ideologijah. Na tej

26



neutemeljeni podlagi potem nekateri pisci in govorniki 'suvereno' podajajo meglene
vsebine, brez argumentov in dokumentiranih virov.

Navedli bomo 9 osnovnih ocitkov netrinitaristom s strani zagovornikov Trojice iz njihovih
pisanj in govorov, odgovore nanje pa lahko najdete na spletni strani www.istinaotrojstvu.
Netrinitaristi na oCitke praviloma odgovarjajo zelo kratko in jedrnato. Vec¢ o njihovih
stalis¢ih je razvidno iz objavljenih ¢lankov, gradiva in predavanj. Iz teh virov bomo crpali
tudi njihove argumente po posameznih podrocjih, ¢eprav so teme povezane in jih je v€asih
zelo tezko med seboj vsebinsko locevati. V nadaljevanju poglavja bodo zaradi boljse
preglednosti trditve in komentariji trinitaristov v posevni pisavi, odgovori in argumentacija
netrinitaristov pa v obicajni pokonc¢ni pisavi.

Trinitaristi danes zagovarjajo naslednje:

1. lzraz BoZji Sin moramo razumeti v povezavi z rojstvom v Betlehemu. Vendar niti Sveto
pismo niti Duh prerostva ne podpirata te trditve. To je samo domneva. V resnici je na
obeh mestih jasno povedano, da je Jezus dobesedno Bozji Sin, ki je to bil Ze pred svojim
prihodom na zemljo.

2. Pravijo, da v resnici ni bil Bozji Sin tisti, ki je priSel umret za nas, ampak je bil ¢lan
nebeske Trojice, ki je igral vlogo Sina, kljub temu, da Sveto pismo jasno govori: "Kajti
tako je Bog ljubil svet, da je dal Sina svojega edinorojenega ..." (Janez 3, 16)

3. Trinitaristi pravijo, da tri osebe sestavljajo enega Boga, zato si vse tri zasluZijo nase
¢ascenje in jih lahko molimo. Vendar pa nam Sveto pismo in Duh prerostva pravita, da
naj castimo in molimo samo dve osebi: Oceta in Sina. Prav tako nam povesta, da naj
molimo k Ocetu po Sinu.

4. Trinitaristi imenujejo Svetega Duha "Bog Sveti Duh", ¢esar ne najdemo nikjer v Svetem
pismu.« (Opravdanje verom, 2013, V)

Young Shin (2014) o Trojici razmislja kot o tezki dilemi in odlocitvi.

»,Kako je lahko nekaj tri in eno isto¢asno? Argumenti proti troedinemu Boga so zasnovani
na prav takSnem nacinu razmisljanja. Bog je eden in zato ne more biti 'tri', ker bi v tem
primeru obstajala neka vrsta hierarhija znotraj tega edinstva, da bi ta 'trio' sploh lahko
funkcioniral. Zaradi tega je glavni argument proti Trojici, da je Bog Oce nad vsemi, da Kristus
ni enak in da je Sveti Duh samo manifestacija Oceta ...

Nasi prijatelji, ki so proti Trojici, so prisli do zaklju¢ka, da je potrebnih mnogo dobrih
dokazov, da bi se pojasnila narava Trojice, preden lahko vanjo verujemo, resnica pa je, da
ni mozno ponuditi zadovoljive razlage ali odgovora ... Cerkveno stalis¢e o Trojici je vsekakor
mnogo bolj prepricljivo iz svetopisemske perspektive, ker so dokazi zanj Stevilénejsi.
Ampak, bilo bi vzviseno enostavno zavreéi nasprotovanja in vprasanja nasih bratov in
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sester, ki so proti nauku o Trojici, ker e vedno obstaja vprasanje: Ce obstaja nekaj kot
Trojica, kaksna je potem prava narava troedinega Boga?

Kaj ima v resnici neko vrednost? ... Edino, kar sem res razumel, je, da se narave Trojice ne
more popolnoma razumeti. Razumeti in 'pojasniti' Boga brez dvoma pomeni narediti ga za
'¢lovesko bitje', kar se bo na koncu pokazalo kot jalovo. Namesto reSevanja uganke resni¢ne
narave Trojice bi bilo mnogo bolj pomembno (in koristno) uporabiti ¢as v ucenju ljubezni
do njega in da izkusimo presenetljivo in ¢udezno skrb, ki jo kaze za nas, ¢loveska bitja.”
(Shin, 2014)

Ocitki trinitaristov netrinitaristom v devetih tockah.

Ucijo neke nove dokrine; (komentar).

Trdijo, da Jezus ni Bog; (ni res).

Verujejo, da je Jezus ustvarjeno bitje; (ni res).

Ne verujejo v Svetega Duha; (komentar).

Ne verujejo, da je Sveti Duh tretja oseba boZanstva; (ni res).
Ne verujejo, da je Sveti Duh Bog; (komentar).

Pozivajo ljudi, da zapustijo Adventisti¢no cerkev; (ni res).
Ustanavljajo novo cerkev; (ni res).

N WN R

Trdijo, da je Adventisticna cerkev Babilon; (komentar).

Netrinitaristi torej kategoriéno zavradajo naStete ocitke, to¢ke 1, 4, 6 in 9 pa takole
komentirajo:

Ad/1: Kategori¢no ne! Mi ne u¢imo nobenih novih doktrin. To so nauki, ki so bili temelj
verovanja nase cerkve skoraj 100 let, dokler jih zagovorniki nove teologije niso nadomestili.
Po priblizno 60 letih delovanja BoZjega preroka med BoZjim ljudstvom, od |. 1844, in
goreCega raziskovanja Pisma s postom in molitvijo, so Ellen White in nasi pionirji bili
poenoteni v teh naukih. Minilo je vec desetletij od smrti BoZje prerokinje, da je nova
doktrina o troedinem Bogu utrdila svoje korenine v nasi cerkvi.

Ad/4: Popolnoma in brezpogojno verujemo v Svetega Duha, v BoZji Duh in Kristusov Duh.

Ad/6: Verujemo, da je Sveti Duh boZanska oseba, osebna prisotnost samega Boga in
Njegovega edinorojenega Sina s svojim Duhom.

Ad/9: Nasprotno, mi trdimo, da adventisti¢na cerkev ni Babilon in da po Svetem pismu in
Duhu Prerostva to tudi nikoli ne bo. lzraz Babilon je iz Razodetja, ima jasen in specificno
preroski pomen, ki se nanasa na cerkve, ki so se dvignile proti BoZjemu zakonu in proti
BozZjemu ljudstvu, ki spostuje vse BoZje zapovedi. (Istina o Trojstvu, 2015)
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Kako so se zgodile spremembe

Naslednji odlomek je iz razlage zagovornika dogme o Trojici Slavoljuba Vuli¢eviéa v knjigi
Adventisticna cerkev in Trojica — zgodovina je prica (2014).

»Ce pogledamo na sam zaletek adventnega gibanja v &asu Williama Millerja in 'mileritskega
gibanja’', bomo videli, da so obstajale razlike okrog vprasanja verovanja v Trojico ... Te razlike in
celo ocitna diametralno nasprotna verovanja v mileritskem gibanju so se prenesla tudi v zacetke
adventnega gibanja, ki je iz njega nastalo.

Obstaja ve¢ knjig in ¢lanakov o prvih adventistih in njihovem stali$éu do Trojice ...8 Ni sporno, da so
vodilni pionirji (James White, Joseph Bates, J. N. Loughborough, Uria Smith, J. N. Andrews) in drugi
imeli v zacetku odbojno stalis¢e do Trojice. Toda vedno so navajali tudi razloge, zakaj so bili proti.
Razlog ni bila samo svetopisemska resnica o Trojici, ampak koncept razumevanja Trojice, proti
kateremu so se borili. Koncept razumevanja Trojice, ki so ga imeli, je bil izraz tistega, kar so razumeli,
kadar so o njem govorili ali kako so razumeli koncept Trojice drugih kristjanov. Zato je zelo
pomembno, da pogledamo razloge, zakaj so dajali izjave proti njemu ... Posamezniki so tu in tam
izraZali svoje misljenje v zvezi s Trojico, niso pa te teme preucevali z molitvijo in v edinosti. Enostavno
Se ni bil ¢as za to. V tem zgodnjem Casu adventnega gibanja lahko opazimo glavna vprasanja, ki so
kasneje dolocila stalisce cerkve do nauka o Trojici. Prvo je bilo vprasanje boZanstva in Kristusove
vecnosti, drugo pa osebnost in narava Svetega Duha.

V zvezi z razpravo o Trojici je pomembno omeniti, kaj se je zgodilo na svetopisemski skupscini, ki jo
je leta 1919 organizirala Generalna konferenca, na katero so bili povabljeni profesorji nasih Sol in
cerkveni voditelji. Skupscina je bila zaprta za javnost, prepisi pogovorov in predavanj pa so ostali
'pokopani' v arhivu vse do leta 1974, ko so jih po nakljuju nasli. Obstaja na tisocCe strani s te
skupscine kot bogato gradivo za raziskave, ampak tisto, kar je pomembno za nas, je, da so med
drugim razpravljali o boZanskosti Kristusa in Trojice in da ni bilo razlicnih mnenj in razumevan,.
(Vulicevié, 2014, 29)

Seveda, tu Zelim poudariti, da vecina nasih teologov v teh prvih dneh Se vedno ni imela najbolj jasne
podobe vseh vidikov doktrine o Trojici. Se vedno je obstajalo nekaj nejasnih razumevanj prave
boZanskosti Kristusa (kot je to opisano v knjigi Hrepenenje vekov Ellen White na strani 42) kakor tudi
teZave, da bi v celoti razumeli osebnost Svetega Duha. Nekateri so Se vedno mislili, da je Kristus na
nek nacin niZji od OcCeta, in se niso v celoti zavedali njegove vecnosti in enakosti z O¢etom, medtem
ko je bila nekaterim nejasna narava Svetega Duha. Nekateri od tistih, ki so v tistem Casu sprejeli ta
pozitiven odnos do znanosti o Trojici, so kasneje zavrnili sprejemanje popolnejSe Iuci o teh
svetopisemskih naukih ... (Vuli¢evi¢, 2014, 43)

Nobenega dvoma ni, da je razvoj vere o Trojici v Adventisticni cerkvi potreboval daljSe obdobje. To
pot je po pravici mogoce oznaciti kot nacin iskanja resnice. Medtem ko so zgodnji ustanovitelji
adventizma odraZali svoje razumevanje o Trojici, ki so ga prinesli iz cerkva, iz katerih so prisli v ¢asu
mileritskega gibanja, se cerkev v glavnem ni ukvarjala s tem vprasanjem. Resnicni studij in razvoj
znanosti o Trojici se je v Adventisticni cerkvi zacel sele v poznem 19. in v zacetku 20. stoletja.

Ali se moramo bati nove luci, novega razumevanja in nadaljnjih studij? Na osnovi pregleda literature
adventistov v ¢asu Ellen White lahko recemo, da vecina ni oklevala odkrito in posteno pogledati, v

’Opomba: Gibanje, ki je poimenovano po Williama Millerju.
80pomba: Avtor Slavoljub Vuli¢evi¢ opozarja, da je danes moZno po elektronski poti preiskovati arhive vseh

cerkvenih ¢asopisov iz tistega Casa, ker je vse dostopno na internetnem naslovu:
http://www.adventistarchives.org/
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kaj verujemo, ter odkrito poimenovati tistega, v kar so takrat verovali. Na primer, v zvezi z
vprasanjem o Trojici lahko vidimo, da so v zgodnejsih letih dajali izjave proti njej, toda pozneje, v
obdobju mineapolijske konference, so zaceli adventisti dajati javne izjave, da verujejo v Trojico. To
S0 izjave o procesu sprejemanja tega svetopisemskega nauka, kot tudi natancnejsi opis samega
procesa, ki je trajal vec desetletij.

Tisti, ki danes v cerkvi vlivajo strah skozi Sirjenje idej o domnevnem neskladju z mejniki, ki so jih
postavili pionirji adventizma skupaj z Ellen White, obi¢ajno ne upostevajo izvirnega gradiva iz tega
obdobja. Domnevne spremembe vere v BoZanstvo so se po njihovem zgodile kasneje, leta 1931 ali
1946, ali celo tako pozno, kot je I. 1980. Toda, kot smo videli, se je koncept Trojice in troedinega
BozZanstva razvijal v ¢asu Ellen White in je, tako kot danes, enostavno pomenil boga; enotnost Oceta,
Sina in Svetega Duha. MoZno je, da so nekateri konceptiv nasem verovanju danes bolj jasno izraZeni,
vendar pa je tezko dokazati, da je lahko izjava 'troedini Bog' leta 1900 ali 1910 v svojem bistvu
pomenila nekaj drugega kot to, kar pomeni nam danes.« (Vuli¢evi¢, 2014, 50)

Potek sprememb netrinitaristi opisujejo na malo drugacen nacin.

»Kako se je verovanje Adventistov spreminjalo iz verovanja v dobesednega Oceta, Sina in Njunega
duha v doktrino o troedinem Bogu. V ¢asu E. White (1872) so verovali, da obstaja en Bog, osebno,
duhovno bitje, stvarnik vseh stvari, vsemocen, vseveden, vecen, brezmejen v modrosti, svetosti,
pravi¢nosti, dobroti, resnici in milosti; nespremenljiv in povsod prisoten s svojim predstavnikom
Svetim Duhom. Dokumenti pricajo, da je leta 1890 Se vedno veljalo isto verovanje in ni bilo pisanega
creda, ampak samo nekaj glavnih tock, v katerih je bilo verovanje opisano. Identi¢na izjava te vere,
objavljene leta 1872, se ponovi tudi tudi v Adventisticnem letopisu 1905-1914. (Adventistarchives,
1914, 293).

Sesnajst let po smrti Ellen White (1931) so se v temeljnih verovanijih pricele postopne spremembe.
Se vedno ne govorijo, da so O¢e, Sin in Sveti Duh en Bog, ampak BoZanstvo, kar je svetopisemsko
povsem tocno. Pojasnjevanje ali poimenovanje enega Boga je povsem izpus¢eno in za Jezusa Se
dalje trdijo, da je Sin Vecnega Oceta. Prvi¢ se beseda Trojica pojavi leta 1913 (F. M. Wilccox v
Adventistarchives, 2015), in drugi¢ v naslovu neuradne izjave Willccoxa in stiriclanskega odbora leta
1931, kot nekaksen test, da bi videli, kako bo beseda Trojica (Trinity) sprejeta.

Zagovorniki Trojice so s pomocjo skrajSevanja citatov, jemanja besed iz konteksta in spajanja
stavkov v svojih razlagah in trditvah pogosto vzbujali napacen vtis, da so takratni Adventisti verovali
v Trojico. Samo dejstvo, da je v naslovu izjave (1913) in kasneje (1931) uporabljena beseda Trojica
namesto BoZanstvo ter omemba Svetega Duha kot tretje osebe boZanstva, Se ne dokazuje, da so
verovali vdogmo o Trojici. Celotna Wilccoxova izjava se glasi:

»Adventisti sedmega dne verujemo: 1.V boZansko Trojico. Trojica je sestavljena iz ve¢nega Oceta,
osebno, duhovnega bitja, vsemogocfnega, vsevednega, neskonéne moci, modrosti, in ljubezni;
Gospoda Jezusa Kristusa, Sina vecnega Oceta, po katerem so bile ustvarjene vse stvari, in skozi
katerega bo izvrseno zveli¢anje odreSene mnoZice; Svetega Duha, tretje osebe boZanstva, ene
obnavljajoce sluzbe v delu odresenja.« (Wilccox. Sporocilo za danes. Pregled in Glasnik. 9. oktober
1913)

Vidimo, da v originalnem tekstu ni niti sledu o izenacevanju Oceta in Sina. Ni sledu o poskusih, da
bi se na nek drugacen, nov nacin pojasnili odnosi med boZanskimi osebami. Oce je Se dalje vecni
Oce, ki je vseprisoten, Jezus je Se dalje Sin vecnega Oceta, Sveti Duh je Se dalje Ocetov Duh, s
katerim je Oce vseprisoten. Ni niti sledu o enem Bogu s tremi obrazi.
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Zakaj teoloski pisci Whidden, Moon i Reev (avtorji knjige Trojica - Trinity, op.) v svojih razlagah
podajajo skrajsano verzijo Wilccoxove izjave? Zato, ker tako skrajSana, s premisljeno izbranimi,
vkljuéenimi ali izpus¢enimi deli bolj spominja na tisto izjavo, ki bo izglasovana leta 1980. Ko vidimo
celotno Wilccoxovo izjavo, lahko ugotovimo, da razen besede Trojica, s tisto iz leta 1980 nima nic
skupnega, ampak je skoraj identicna s tistimi iz let 1905, 1890 in 1872.

V 'Zakljucku' (knjige Trinity, 2002, op.) ... Whidden, Moon in Reev podajo naslednje sklepe:
"V zvezi s spremembami adventisticne paradigme o Trojici je to poglavje odgovorilo na dve
vprasanji: 'le bila sprememba progresivno odkritje svetopisemskega pogleda ali odpad od
svetopisemskega pogleda?' in 'Kaksna je bila vloga Ellen White v tem procesu?' Dokazi so pokazali,
da so vizije, ki jih je Ellen White prejela, vodile denominacijo skozi jasno vidne faze k polnemu
sprejemanju svetopisemskega koncepta Trojice. Ta koncept je bil prakticno zakljucen Ze leta 1898,
ko je objavila knjigo Hrepenenje vekov. (Trinity, 2002, 218)

Medtem pa je resnica, da v letih 1898, 1913 in v Wilccoxovi izjavi iz leta 1931 progresivne faze
koncepta o Trojici niso vidne in niso bile niti blizu izpopolnjenega koncepta Trojice, ki ga najdemo v
letu 1980.

Do prave spremembe paradigme je res prislo postopoma, vendar Sele v letih 1950 in kasneje skozi
prefinjeno delovanje Le Roy Frooma, v sodelovanju z evangeli¢ani in objavo vec knjig, vklju¢no z
Vprasanji o doktrini, katere cilj je bil, da nas evangeli¢ani nehajo gledati kot sekto. Kot eden od
osnovnih pogojev je bil zahtevan dokaz, da smo v celoti sprejeli nauk o troedinem Bogu. Froom je
nato dve leti delal na skrivaj (vedela sta samo predsednik Generalne konference in njegov
svetovalec) z dr. Walterjem Martinom, evangelicanskim strokovnjakom za kr$¢anske sekte, ki je v
svoji knjigi Kraljestvo kultov adventiste sedmega dne imenoval sekta, kot tudi z njegovim Sefom,
ustanoviteljem slavne evangelicanske revije Vecnost in tudi s pionirjem pri¢evanja na radiu,
Donaldom Barnhousem.

V knjigi Vprasanja o doktrini je Froom poskusal uporabljati dvoumne stavke, ki bi evangelicanom
zveneli dovolj dobro, da bi nas nehali Steti med sekte, a da ne bi povzrocili neposrednega upora
vernikov in obtoZb za izdajstvo vere.

Martina in evangelicane je uspel zacasno prevarati. V svoji novi knjigi je Martin umaknil naso cerkev
izmed sekt in objavil, 'da so adventisti polnopravni kristjani in ¢lani skupnosti evangeli¢anskih
denominacij'. Ampak, ni uspel prevarati vernih adventistov. Mnogi so se dvignili proti tej knjigi,
Ceprav ne vsi zaradi doktrine o Trojici, ker je nasa cerkev v tistem €asu bila Ze precej zmedena zaradi
tega vprasanja. Eden nasih najpomembnejsih in najvplivnejsih teologov, M. L. Andreasen, ki je sicer
sprejel nauk o troedinem Bogu, je bil tako prizadet zaradi te knjige in njene razlage o Kristusovi
naravi, da je v zvezi s tem vprasanjem pricel pisati pisma vsem nasSim Cerkvam. Generalna
Konferenca ga ni mogla utisati, dokler ni konéno ukrepala s skrajnimi merami ... Pastorski status, ki
mu je bil 1961 leta odvzet, mu je bil vrnjen Sele po smrti leta 1962.

Subtilno delovanje Frooma in njegova prizadevanja, da naSo Cerkev spremeni v trinitaticno vero, ni
bilo omejeno samo na knjige, ki jih je pisal, ali predavanja, ki jih je imel na nasih izobrazevalnih
ustanovah. Froom je osebno nadzoroval tudi zamenjavo pesmarice s himnami, ki se je uporabljala
v nasi cerkvi. Vodil je tiskanje nove pesmarice, ki je vsebovala 20 — 30 % novih, katoliskih pesmi, a
nekatere med njimi govorijo tudi o Trojici. In ne samo, da so bile te pesmarice poslane vsem
cerkvam v Ameriki, z namenom, da se uporabljajo, ampak je Generalna konferenca od cerkva
zahtevala, da jim posljejo nazaj vse stare pesmarice. In veste, kaj so naredili s starimi pesmaricami?
Sezgali so jih ...

31



Walter Martin je po nekaj letih prepoznal prevaro, zato ker je nasa Cerkev v svojih knjigarnah imela
knjige, ki so govorile naravnost proti doktrini o troedinem Bogu in drugih stalisCih, s katerimi jih je
Froom poskusal prepricati, da smo enaki evagelicanom. Martin se je z vso silo spravil nad Cerkev
adventistov sedmega dne in jim zagrozil, da jih bo ponovno proglasil za sekto ...«

Iz tega Casa je ohranjen videoposnetek TV-intervjuja (YouTube, 2012) pred publiko, v katerem je
Wiliam Johnsson, dolgoletni urednik Pregleda in Glasnika, pod pritiskom Walterja Martina poskusal
junasko braniti nase uradne izjave ... V nekem trenutku so ga tako zmedli, da je priznal celo, da je
bila Ellen Ehite v nekem obdobju (ko je pisala izjave proti Trojici) lazni prerok ... (Istina o Trojstvu,
2015b)

»'Nekateri adventisti danes mislijo, da so nasa verovanja v zadnjih letih ostala enaka ali pa se trudijo
imeti za vzor neko tocko v preteklosti, ko se je zdelo vse v redu. Toda, vsa prizadevanja, da si ta
"zgodovinski adventizem" opomore, padejo v vodo pred dejstvi nase dedisc¢ine ..." (William
Johnsson, Adventist Review January 6th 1994 Article ‘Present Truth - Walking in God’s Light’, 1994)«
(Maranatha, 2015)

»Eno najvedjih vprasanj v teologiji je vprasanje o BoZji naravi. Tako kot danes so trinitaristi od nekdaj
verovali, da je dogma o trojici glavno kr§¢ansko verovanje. Pravzaprav se skupina ali organizacija, ki
te doktrine ne uci, ne glede na njihovo ime ali katerokoli drugo verovanje, pristeva med kulte oz.
sekte. To, kar se lahko zaradi tega zgodi, je, da se netrinitaristicne organizacije razvijejo v
trinitaristi¢ne zato, da jih 'krs¢anski svet' sprejme in da lahko imajo pred svojim imenom besedo
'krs¢anska’. (Povzeto po Simovic¢, 2014)

»V zadnjih letih se nasa Cerkev vse bolj mesa z ekumenskim gibanjem. Imamo Cerkve, ki so zacele
posvecevati nedeljo, potem imamo rock in country-gospel glasbo v nasih cerkvah, imamo
adventiste, ki trdijo, da danes ni ve¢ mozno spostovati zapovedi itd ... Ko izgubimo prave temelje,
gre vse po zlu ... Nasi pionirji so bili veliki Studentje Svetega pisma, ki so se drzali BoZje besede tako,
kot pise. Niso zapravljali ¢asa v filozofiranju kot mi danes.« (Opravdanje verom, 2013, V)

Razumevanije in razlaga besed bitje, oseba in osebnost

Iz vseh razprav o Trojici je razvidno, da obstaja resna tezava v zvezi z razumevanjem in razlago besed
bitje, oseba in osebnost. Temu problemu so namenjene cele strani argumentiranja lastnih mnenj,
toda na koncu praviloma ostaja vsak pri svojem.

Ohranjeno pismo sina Ellen White je dokaz, da se ta problem vleée Ze iz njenih €asov. Se huje je
danes, ker so te besede v razli¢nih jezikih razli€no prevedene, zato se dogaja, da so tudi pomeni
povsem drugacni. Poglejmo odlomek razprave z bloga o omenjenem pismu.

»... V prevodu se citat iz knjige Evangelizem (E. White, op.) pojavlja v tej obliki, toda v originalu je
drugace. “There are the three living persons alities in the heavenly trio” ... OCitno je, da obstajajo
razlike med besedami ‘persons’ in 'personalities’. Na sploSno so razprave o razlikah in definicajah
pojmov oseba, osebnost, bitje, bit itd. stare toliko kot arijanizem®. Tu je odlomek iz pisma sina Ellen
White (Williama), napisanega 30. 4. 1935. leta:

%Opomba: Arijanstvo (tudi arijanizem ali arianizem; latinsko arianismus) je kré¢anski verski nauk $kofa Arija iz
Aleksandrije. Siriti se je zacel ob koncu 3. in v zadetku 4. stoletja in arijanstvo je bilo eden od prvih vegjih
doktrinarnih sporov v krs¢anstvu. Glavne ideje arijanstva so naslednje: Samo Bog Oce je res Bog: vsemogocen,
neustvarjen in vecen; Jezus Kristus ni istega bistva z Oetom in zato ni pravi Bog; e ga imenujemo Bog Sin, je
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"V svojem pismu me prosis, naj ti povem, kako razumem mamino stalis¢e v zvezi z osebnostjo
Svetega Duha. Tezko bi ti povedal, ker nisem nikoli razumel njenega nauka o tem vprasanju ... Izjave
in argumenti nekaterih nasih pastorjev in njihovi napori, da bi dokazali, da je Sveti Duh oseba na
enak nacin, kot sta Oce in Kristus, vecni Sin, so me zacudili, v€asih pa tudi razzalostili. Zmesnjava se
mi je malo zmanjsala Sele, ko sem s pomocjo slovarja dojel, da je eden od pomenov besede
osebnost (personality) karakteristika. Pojasnjeno je na nacin, iz katerega sem sklepal, da je mogoc
obstoj osebe (personality) brez telesne forme, kot jo imata Oce in Sin ... Obstajajo mnoge vrstice, ki
govorijo o Oc¢etu in Sinu, ampak ni taksnih, v katerih se govori o podobnem skupnem delovanju med
Ocetom in Svetim Duhom ali Kristusom in Svetim Duhom, kar me je pripeljalo do zakljucka, da je
Duh brez individualnosti, predstavnik Oceta in Sina od enega do drugega konca vesolja in da onadva
skozi Svetega Duha Zivita v nas in mi postajamo eno z njima." (Opravdanje verom, 2015, V)

»Morda terminologija in uporaba besede Trojica ni najbolj posrecena resitev in je bolj posledica
Zelje ljudi, Se posebej adventistov, da se v eni besedi lahko razume nase verovanje o Bogu, ker jim
je ta izraz znan, a ne toliko posledica Zelje, da bi s tem pokazali, da mi verujemo enako kot
tradicionalno krséanstvo. Poglobljeno raziskovanje te doktrine bi pokazalo, da je adventisti¢no
pojmovanje bozanstva drugacno od tradicionalnega kr$¢anstva in da je to lu¢, ki daje spodbude za
Se vecjo lu€ v poznavanju te resnice, pod pogojem, da ne zavrzemo tistega, kar ze imamo, in da se
ne vracamo v staro, slabso lu¢.« (Maranatha, 2014, 22)

“V zvezi s Trojico sem prisel do zakljucka, da ne morem verjeti, da je Jezus Kristus, Ocetov Sin, bil
tudi Vsemogocni Bog Oce, eno in isto bitje.” (Joseph Bates, Autobiography — Battle Creek, 1868,
205)

Pionirji nase cerkve so verovali v enega Boga, ki je oseba (bitje) in osebnost. Verovali so tudi, da je
Jezus BoZji Sin prav tako oseba in osebnost. Kot tretje so verovali v Svetega Duha, ki je osebnost, ni
pa oseba kot sta Oce in Sin. Zato: 1. Obstaja en edini Bog, Oce. 2. Obstajata dve boZanski osebi
(bitji). 3. Obstajajo tri boZanske osebnosti.« (Vuli¢evic, 2014)

Tukaj je zelo jasna izjava Ellen White v zvezi s svetopisemskim jezikom o Trojici:

»Preprost jezik Svetega pisma predstavlja Oceta in Sina kot dve razli€ni osebnosti. V takSnem
pogledu na to zadevo obstaja namen in pomen v jeziku, ki govori o Ocetu in Sinu. Ampak trditev, da
je Jezus Kristus "isti vecni Bog," pomeni, da je svoj lastni sin in svoj oCe, in je prisel sam od sebe in
Sel sam k sebi. In ko je oCe poslal Jezusa Kristusa, ki ga morajo nebesa sprejeti do ¢asa obnove, bo
to preprosto Jezus Kristus, ali ve¢ni Oce, ki je poslal sebe ... Mi ne gojimo simpatij niti do unitaristov,
ki zanikajo Kristusovo boZanstvo, niti do trinitaristov, ki verujejo, da je Sin ve¢ni Oce in tako nejasno

to misljeno le v metaforicnem pomenu; Jezus je najvisje ustvarjeno bitje, ni obstajal od vedno, ima samo
omejene sposobnosti in védenje (ni vsemogocen); ker Jezus ni pravi Bog, je zmotno imenovati Marijo »mati
BoZja«.

Arijev nauk so najprej obsodili na lokalni sinodi v Aleksandriji 1.321. Ker to ni ustavilo njegovega Sirjenja, je
cesar Konstantin I. Veliki I. 325 sklical Prvi nicejski koncil, kjer so arijanstvo obsodili kot krivoverstvo. Cesar je
po koncilu zacel s preganjanjem arijanizma in s seziganjem Arijevih del. Arija so izobdili iz Cerkve in izgnali, a
se je pozneje vrnil v Carigrad, kjer je uzival podporo Evzebija Nikomedijskega. Po njem se pristasi arijanizma
imenujejo tudi evzebijci. Ker so bili nekateri poznejsi cesarji (zlasti Konstancij Il.) bolj naklonjeni arijanizmu, je
ta nauk spet pridobil na veljavi. Zato je cesar Teodozij I. I. 381 sklical I. carigrajski koncil. Na tem koncilu so
zbrani skofje spet obsodili arijanstvo in sprejeli nicejsko-carigrajsko veroizpoved. Nasprotniki arijanizma so
poudarjali troedinost Boga, zato so se imenovali trinitarci ali trinitarijanci (Trinitas = Trojica). (Slovenska
Wikipedija, 2015)
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govorijo o troedinem Bogu. Dajte Gospodu vso bozanskost, s katero ga ogrinja Sveto pismov.«
(Advent Review and Herald of the Sabbat, Battle Creek, Mice, June 6, 1871. Nr 25.)

»Uradno adventisti¢no verovanje v Trojico tudi danes ne sprejema tistega, proti ¢emur so se borili
zacetni pionirji. Na primer, borili so se proti ideji, da sta Oc¢e in Sin ena in ista oseba. Borili so se tudi
proti spiritualizaciji Boga, pri kateri izgubi znacilnosti osebnosti in postane zgolj neka neosebna sila
..“ (Vulicevi¢, 2014, 12)

Primerjava katoliske in adventisticne dogme o Trojici

Leta 1980 je bila na podlagi sklepa Generalne konference Kr$canske adventisticne cerkve
izglasovana ta doktrina:

Trojica. Obstaja en Bog: Oce, Sin in Sveti Duh, soobstojeca edinost treh BoZzjih oseb. Bog je
nesmrten, vsemogoc, vseveden, nad vsem in povsod navzoc. Je neomejen in presega ¢lovesko moc
dojemanija, vendar je ljudem znan, ker se jim je sam razodel. Vreden je, da ga vse ustvarjeno vecno
Casti, povisuje in mu sluzi. (5 Mz 6,4; Mt 28,19; 2 Kor 13,14; Ef 4,4-6; 1 Pt 1,2; 1 Tim 1,17; Raz 14,7).
(Krs¢anska adventisti¢na cerkev, 2015)

Netriniartisti v naslednjih odlomkih razlozijo, zakaj mislijo, da je adventisticna doktrina o Trojici
enaka katoliski v najbolj pomembnem vidiku njene vsebine — v razlagi bistva ali nacinu sestavljenosti
enega troedinega Boga. Poglejmo torej Se vsebino katolisSke doktrine:

Nicejsko-carigrajska veroizpoved: »Verujem v enega Boga, OcCeta vsemogocnega, stvarnika nebes
in zemlje, vseh vidnih in nevidnih stvari. In v enega Gospoda Jezusa Kristusa, edinorojenega Sina
BoZjega, ki je iz Oceta rojen pred vsemi veki in je Bog od Boga, Lu¢ od Luci, pravi Bog od pravega
Boga. Rojen, ne ustvarjen, enega bistva z Ocetom in je po njem vse ustvarjeno. Ki je zaradi nas ljudi
in zaradi naSega zveli¢anja prisel iz nebes. In se je utelesil po Svetem Duhu iz Marije Device in postal
clovek. Bil je tudi krizan za nas pod Poncijem Pilatom, je trpel in bil v grob poloZen. In tretji dan je
od mrtvih vstal, po pri¢evanju Pisma. In je Sel v nebesa, sedi na Oc¢etovi desnici. In bo spet prisel v
slavi sodit Zive in mrtve; in njegovemu kraljestvu ne bo konca. Verujem v Svetega Duha, Gospoda,
ki ozivlja. Ki izhaja iz Oceta in Sina. Ki ga z Ocetom in Sinom molimo in slavimo. Ki je govoril po
prerokih. In eno, sveto, katolisko in apostolsko Cerkev. Priznavam en krst v odpuséanje grehov. In
pricakujem vstajenja mrtvih in Zivljenja v prihodnjem veku. Amen.« (Slovenska Skofovska
konferenca, 2012)

»V Cem je razlika razlage o troedinem Bogu? Ne v celotni doktrini o Trojici in notranjem
razmerju med osebami boZanstva, ampak v razlagi bistva? enega troedinega Boga. Vidimo, da
je razlaga tega bistva enaka. Obe doktrini trdita, da en Bog ni eden od treh BoZjih oseb sam
zase, ampak so vsi trije skupaj. Isto¢asno pa obe doktrini trdita, da te tri osebe ne delijo enega
boZanstva, ampak je vsaka od njih sama zase bistvo boZanstvo in je popolnoma Bog ...

1%Opomba: Bistvo: kar je za kaj najvaZnejse in najznaéilnejse; filoz. kar opredeljuje kaj, da je to, kar je; knjiz.
vse znacilne fizicne in duhovne sestavine ¢loveka. Bit: knjiz. 1. bistvo, vsebina, narava; prodreti v ustvarjalno
bit; paciti, spremeniti pravo bit. 2. eksistenca, obstoj, obstajanje; filoz. bit kar opredeljuje kaj, da je. Bitnost:
knjiz. bistvo, vsebina, narava: dotipati se do bitnosti vsega; eksistenca, obstoj, obstajanje; bitnost sveta.
Podstat: knjiZz. osnova, podlaga: raziskati podstat in genezo umetnine; ugotoviti bistvene prvine, lastnosti.
(SSKJ, 2002, 47, 877)
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Seveda obstaja razlika tudi v nekaterih drugih nebistvenih stvareh. Posamezniki trdijo, da
predstavljamo lazno trditev, da je adventisticno verovanje v Trojico enako katoliskemu. Ta obtozba
ni utemeljena kot tudi mnoge druge ne, ker ne trdimo, da sta doktrini o Trojici enaki, ampak da je
en vidik teh doktrin, troedini vidik, enak ...

Ne trdimo, da sta ti dve doktrini enaki v vsem, kot na primer v notranjem odnosu teh oseb. Katoliska
cerkev trdi, da se Sin vecno znova poustvarja, nas uradni cerkveni nauk pa trdi, da Sin nikoli ni bil
dobesedno rojen niti ni dobesednega razmerja kot Sina in Oceta, ampak so to le prevzete vloge v
kontekstu nacrta zveli¢anja. Toda bistvo doktrine o troedinem Bogu je to¢no tisto, v ¢emer se obe
doktrini strinjata. Katoliska cerkev trdi, da je nauk o Trojici temelj vseh njihovih naukov. »Misterij
svete trojice je temelj naSe vere. Vse ostalo je je odvisno od nje ... Od tod prihaja neprestana skrb
Cerkve, da zasciti odkrito resnico, da je Bog eden v naravi in so Trije v osebah.« ...

Dejstvo je, da so nasi pionirji v svojem casu kritizirali katoliski nauk o Trojici prav zaradi tega
troedinega vidika, ne zaradi drugega, a nasa Cerkev je danes v celoti skladna s katolisko Cerkvijo
ravno na tej bistveni tocki. To, da se ob manj pomembnih podrobnostih, v katerih se ne strinjata,
poskusa narediti vtis velike razlike, tega dejstva ne spremeni ...

V citatih Jamesa Whitea, moZa E. White, lahko najdemo ne samo bistvo kritik nasih pionirjev proti
katoliski in nasi danasnji doktrini o troedinem Bogu, ampak tudi jasno zanikanje obtozbe, ki se
pogosto neutemeljeno ponavlja proti nasim pionirjem in tudi proti nam, da so oni (pa tudi mi)
verovali, da je Jezus ustvarjeno bitje in da je nizji od Oceta ... Seveda to, kar so verovali nasi pionirji
o nauku o Trojici ali o Ocetu in Sinu, ni absolutna avtoriteta. Nasa edina avtoriteta nad vsemi drugimi
je Sveto pismo in Duh prerostva ...

In na koncu bi se Zeleli dotakniti uvodne obtozbe, da na tem blogu (Istina o Trojstvu, op.) zastopamo
doktrino, ki temelji na katoliski. Odgovor je nedvoumno ne! Verujemo, da je Bog Oce edini resnicni
Bog, od katerega je vse, toc¢no tako, kot so govorili Pavel, Janez in sam Jezus.« (Istina o trojstvu...)

»Prof. dr. RadiSa Anti¢ je eden najvplivnejSih in najbolj izobraZenih teologov na ozemlju bivse
Jugoslavije in vodja oddelka za pisno dedis¢ino Ellen G. White na Newbold Collegeu v Angliji.
Septembra leta 2014 je v cerkvi Rieckestrasse Stuttgart v Nemciji dobil vprasanje, ki se je
neposredno dotikalo dogme o Trojici. Odgovor profesorja Antica je bil:

»Zavracanje Trojice je bila 'zabloda' starih adventistov. Mnogi med njimi so verovali v ta nauk ...,
ampak to (zabloda, op.) je bilo 'enako' kot dejstvo, da so prvi adventisti v zaCetku jedli svinjsko
meso. Toda kasneje smo spoznali 'lu¢ popolne resnice' in zavrgli napacna verovanja.«

Vrnitev k nauku o Trojici je v bistvu vrnitev k papeskim naukom! V Antiéevi izjavi pa imamo dve
diametralno nasprotni teoloski konstrukciji, ki sta zavestno in manipulativno zdruZeni v isti smeri, s
¢imer je Zelel dokazati, da je nauk o Trojici svetopisemska resnica. Zakaj na takSen nacin? Zato, ker
se lazni nauki ne morejo dokazati z resni¢nimi argumenti! ...

Na vprasanje, zakaj niti na enem mestu v Svetem pismu ne moremo naijti izraza Trojica, je dr. Anti¢
odgovoril, da nekatere stvari, ki jih u¢imo, niso napisane, ampak je nasa logika skozi opazovanje
ostalih aspektov pokazala, da je to verovanje pravilno. V nadaljevanju je izjavil, da je vesel, ker smo
skozi 'novo lu¢' o Trojici (glede na stare adventiste) dobili blagoslov, da lahko delimo isto 'resnico’s
katoliki in da lahko z njimi, in ostalimi Cerkvami, na temelju te in drugih skupnih tock teoloskih
naukov, Se globlje sodelujemo, kar nam je omogocilo 'pozitivno' pridruzeno ¢lanstvo v ekumenski
zvezi Cerkva.

V resnici pa je pridruzeno clanstvo ekumenski zvezi Cerkva bilo samo en od pomembnih
sovraznikovih korakov pri odvrnitvi adventistov z BoZje poti, ki je (adventiste, op.) v vecini drzav
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sveta Ze dolgo tega pripeljal do drugega koraka, polnopravnega €lanstva, z obvezo, da ne bodo
'napadali' teoloskih naukov drugih Cerkva, ampak bodo poudarjali samo verovanja, ki so nam
skupna. Ne pozabimo, da je sam papez izjavil, da je dogma o Trojici temeljni nauk Katoliske cerkve,
ki bo omogocil zdruzitev vseh 'krs¢anskih' Cerkva. (Simovi¢, 2014b)

Dr. Anti¢ je na enem od predavanj dobil vprasanje o razlikah med katoliskim in naSim
(adventisti¢nim, op.) razumevanjem dogme o Trojici. Njegov odgovor je bil nasledniji:

»Ali obstaja razlika med katoliskim in naSim razumevanjem (Trojice, op.)? Obstajajo nekatere
nianse, toda te so minimalne. V glavnem je nase razumevanje in razumevanje Rimskokatoliske
cerkve zelo podobno. Tudi oni imajo svoje korenine v Nicejskem zborovanju, kjer, seveda, imamo
tudi mi svoje korenine.« (Anti¢, 2014)

Ob vsem navdusenju dr. Anti¢a pa vseeno ne bi bilo dobro pozabiti, da je dogma o Trojici teolosko
gledano zgolj ‘ikona’ Rimskokatoliske cerkve, ki troedinega Boga kontemplira po nacelu
poznosrednjeveske mistike jezuita Ignacija Lojolskega.

»Po nacelu poznosrednjeveske mistike in po nacelu Ignacija Loyolskega je mogoce iskati in najti
Boga v vseh stvareh ... Edinost v ljubezni, ki jo moremo kontemplirati’! v troedinem Bogu, je vzor
krscanske in cerkvene edinosti. Hkrati pa je cerkvena edinost ikona Trojice. Cerkev more biti ikona
Trojice le takrat, ko Zivi svojo edinost kot edinost v razli¢nosti in razliénost v edinosti. (Kasper 2002,
219-223; Koch 2006, 34-35)«. (Platovnjak, 2012)

» ...Kot razlog za izbiro letosSnje teme je (Cantalamessa, op.) navedel poziv papeZa Franciska ob
nedavnem srecanju z Bartolomejem, da bi si v polnosti podelili vero, ki zdruzuje vzhod in zahod ...
V nadaljevanju intervjuja je p. Cantalamessa povedal, da si Zeli, da bi priSlo do sprememb na
ekumenskem podrocju. Do sedaj je Slo namrec v prizadevanjih za enost med kristjani za to, da bi
najprej razresili razlike in si potem lahko podelili to, kar nam je skupno. Zdaj pa, po njegovih
besedah, postaja vedno bolj pomembno, da si najprej podelimo to, kar nam je skupno, da bi tako
potem lahko v ozradju bratskega spostovanja razresili razlike ... glede Svete Trojice, Kristusove
osebe, Svetega Duha in nauka o zveli¢anju ... « (Cantalamessa, 2015)

Vprasanja bozanstva, Zrtve, vstajenja in Kristusove vecnosti

Pionirji adventizma so opozarjali na pomen razumevanja Kristusove duhovniske in posredniske
sluzbe za ljudi v nebeskem svetiscu.

»Nauk o Trojici je kruta poganska posSast (cruel heathen monstrosity), ki odstranja Jezusa z
njegovega resnic¢nega polozZaja kot bozanskega Odresenika in posrednika ... Satan je uporabil neko
pogansko razumevanje posasti s tremi glavami in ga z jasnim namenom, da bi osramotil boZanstvo,
uvedel v katolicizem in ga predstavljal kot resnicnega Boga. Ta straSna doktrina, vneSena v
katolicizem, zahteva svojo zlovesco prisotnost v nauku Trojnega angelskega sporocila ... Nacin, kako

"opomba: V ignacijanski kontemplaciji predstavitev ali »kompozicija« kraja pomeni, da zamislite sebe v
prizoru iz Svetega pisma ali v Bozji navzocnosti in potem pri tem sodelujete. S tem omogocate Bogu, da vas

v odnos z Bogom. Izviral je iz njegovih molitvenih izkusenj. Kot piSe David Fleming, je bil Ignacij sicer izvrsten
analiti¢ni mislec (Ceprav se sam verjetno ne bi imel za intelektualca), toda »gonilna sila njegovega duhovnega

.....
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je Kristus predstavljen v nauku Katoliske cerkve, dokazuje, da dogma o Trojici uniéuje resnico, da je
Jezus edini posrednik. Tako imenovana krs¢anska cerkev, papestvo, ki je uvedlo dogmo o Trojici, ne
priznava Kristusa kot edinega posrednika, temvec ga nadomesca s Stevilnimi duhovi umrlih moskih
in Zensk kot posrednikov. Ce sprejmete doktrino o Trojici, potem v resnici Jezus ni ve¢ va$ posrednik
... Celoten nauk o Trojici je popolnoma tuj vsem naukom Svetega pisma in Duhu prerostva.
Razodetje ne daje niti najmanjse aluzije na te nauke ... (J. S. Washburn, 1929).« (Opravdanje verom,
2015, V)

»Kaksni so rezultati (uvedbe dogme, op.)? Sprememba vere. Zavracanje nacel. Tukaj je nekaj besed,
ki jih napisal Joseph Waggoner: "Njihov problem (misli na teologe, op.) je naslednji: mislijo, da
zanikanje Trojice pomeni zanikanje Kristusove boZanskosti. Ce je res tako, potem se moramo
iskreno zavzemati za Trojico, vendar to ni res. Tisti, ki berejo nase komentarje o smrti Bozjega Sina,
vedo, da odloéno verjamemo v Kristusovo boZanstvo; vendar ne moremo sprejeti Trojice, ne da bi
se odrekli veli¢ini Zrtve, ki je narejena za nase zveli¢anje." Opazimo lahko, da je Waggoner govoril
o nauku Trojice, ki Kristusu odvzema en dolocen del svobode lastne osebnosti. To je katoliska
doktrina o treh v eni osebi. Zato pravi, da je bi bila s tem zmanjSana veli¢ina njegove zrtve. Kajti ¢e
je Kristus na nek nacin samo tretjina Boga, potem je njegova zrtev za dve tretjini zmanjSana.

Ali res moramo jasno BoZjo besedo spreobracati s ¢lovesko filozofijo? ... Ce s tem predocam herezije
in krivoverje, potem to pomeni, da je bila nasa Cerkev vec kot polovico njenega obstoja (1844 -
1931) hereticna in krivoverna Cerkev.« (Opravdanje verom, 2015, V)

»lronija je, da doktrina o troedinom Bogu brez dvoma vodi v degradiranje Kristusove Zrtve do te
mere, da nekateri nasi vodilni teologi (dr. Woodrow, W; Whiddenll) javno piSejo, da Jezus ni zares
umrl, ampak je umrla samo njegova cloveskost, toda da je to enako dobro, kot da je res umrl, ker
se je sam strinjal s tem. Ta izjava je objavljena v adventisticni knjigi Trojica, ki jo nasi vodilni teologi
ocenjujejo kot 'odli¢cno'. Citat:

“Edinost Kristusove boZanske in cloveske narave v Kristusovi uteleSeni naravi poudarja, da
boZanstvo ni dobesedno umrlo, ampak pomeni v naslednjem smislu: Kristusovo boZanstvo se je
skupaj z njegovo c¢lovesko naravo predalo smrti samoZrtvovanja na vsakem koraku do kriZa. Tako je
bila sama narava Kristusove ¢loveske smrti obogatena z neskoncno vrednostjo vecne ljubezni.”
(Leroy Edwin Froom, Movement of Destiny, page 322. 1971) (Maranatha, 2014)

»Vemo, da je lahko samo Bog umrl na krizu in placal ceno za greh, in da zato po E. White Bog ni
sprejel ponudb mnogih Zalostnih angelov, da bi to storili namesto njega. Ampak kako je Bog Jezus z
absolutno nesmrtnostjo lahko umrl za nas? Ker je bil Jezus edinorojeni Sin svojega Oceta, mu je
pred odhodom na zemljo lahko vrnil svojo BoZansko naravo (atribute bozanskosti, op.), ki jo je kot
edinorojeni BoZji sin imel, in priSel z BoZzansko osebnostjo v gresno ¢lovesko telo brez BoZanske
narave in absolutne nesmrtnosti. Le tako je bil lahko kot Bog podvrZen preizkusnjam, premagal greh
v svojem, po vseh lastnostih slabem, ¢loveskem telesu samo s pomocjo stalnega obcestva s svojim
nebeskim Ocetom. Lahko je umrl za nas in za naSe grehe in ob vrnitvi na nebo spet sprejel nazaj
njegovo BoZansko naravo od Oceta na enak nacin kot prvic, kot edinorojeni Sin in ne ustvarjeni Sin.
Ce bi §lo za Trojico enakih, Sin O¢etu ne bi mogel vrniti edinorojene Bozanske narave!

Ampak ta lazni nauk se v vsej svoji nelogi¢ni obrambi Se poglablja in trdi, da je Jezus samo med
svojim bivanjem na zemlji vzel simbolni status Sina, in da svetopisemska formulacija Sin zadeva
samo ta ¢as. S tem nauk o Trojici posredno, skrito zavraca Jezusovo Zrtev na krizu in je zato ta
doktrina v resnici bogokletje. Ta laz se zaradi obrambe v zadnjih dneh vse bolj in bolj absurdno
poglablja, da se teoloski spor ne bi 'izgubil'.

37



Veliko podpornikov nauka o Trojici se je zacelo zavedati, da Bog Jezus v svoji absolutni nesmrtnosti
ne bi mogel umreti na krizu razen s ¢loveskim telesom, ki ga je po njihovem samo ovijalo. To je
razlog, da so uvedli Se eno zablodo, da je na krizu umrla samo Jezusova ¢loveska narava, medtem
ko je Bozanska v grobu spala do vstajenja, dokler ga ni angel Gabriel pred grobnico poklical ... nakar
je Jezus 'sam sebe obudil iz smrti', kar je po laznem nauku o Trojici tudi logi¢no in po isti logiki tudi
ni mogel na krizu popolnoma umreti.

Toda ¢e Jezus ne bi bil popolnoma mrtev, njegova Zrtev ne bi bila Zrtev! Nauk o Trojici je v resnici
bogokletje, ki naravnost zanika Jezusovo Zrtev, ta pa v resnici predstavlja vrhunec Bozanske ljubezni
in osrednjo toc¢ko boja za nas. In ne samo to. Kot vemo, je Bozanska narava popolna in zanjo v
nobenem pogledu ne obstaja sku$njava. Ce Jezus svoje BoZanske narave ne bi pustil pri Ocetu,
njegove skusnjave in zmaga nad grehom ne bi bile mogoce. Vsi vemo, kako se je boril z veliko vecjimi
skusnjavami, vecjimi kot kdo izmed nas — kadar koli. Na primer, v pusc¢avi je zaradi pribliZzevanja
najteZjega boja prebedel cele noci v molitvi, v druzbi z Ocetom.

Najnovejsi odgovor zagovornikov te lazne doktrine o Trojici je, da teoreti¢no lahko gresi tudi sam
Bog, ampak Oce je v svoji popolni naravi mocnejsi od greha. To je nezasliSano bogokletje, saj je
greh v svojem pravem bistvu locitev od samega Boga z neizbezno posledico gresnega Zivljenja in
smrti. S tem se dobesedno mece vsemogocnega Boga z njegovega prestola in se ga enaci s Sibkimi
ustvarjenimi bitji.

Ellen White je napisala, da 'Zig zveri' poleg zavrnitve sobote vsebuje tudi drugo komponento, ki jo
bomo prepoznali v zadnjih dneh. Kaj pomeni zavracanje sobote ali sprejemanje evolucije? Zavrnitev
Stvarnika. Kaj pomeni Trojica? Zavrnitev Jezusove Zrtve na krizu! To nam daje jasno potrditev, da je
to tisti drugi del 'Ziga zveri' in da je za izgubo odresenja povsem nepomembno, kateri del tega 'Ziga'
sprejmemo. Se en dokaz v tej smeri je, da je poleg poganske nedelje, ki, kot kristjani vemo, prihaja
od papestva, sam papez izjavil, da je Trojica njihov glavni nauk in da bo zdruzil vse cerkve.

Ali zdaj razumemo, zakaj tisti, ki so nagnjeni k Trojici, izkazujejo nagnjenost k ekumenizmu prav
tako, kot zavrnitev sobote odpira vrata k evoluciji?« (Suslji¢, 2014a)

Kaj se je zgodilo s Kristusovim telesom ob krizanju na Golgoti in pozneje v
grobu

Kot vidimo, je v zvezi s Kristusovo Zrtvijo na Golgoti, smrtjo in vstajenjem mnogo razlicnih mnenj,
nejasnosti, nelogicnosti in nevarnosti. Med drugim lahko zasledimo tudi vprasanje: ‘'kje je zdaj
Kristusovo telo'? Naslednji odlomek se navezuje na tisti del katoliskih mas, kjer se hostija in vino pri
posvetilnem obredu na skrivnosten nacin spremenita'? v Jezusovo telo in kri. Poglejmo odlomek iz
ene od razprav na blogu Reformirana stran, ki s svojo graficno podobo in vsebino daje slutiti, da je
avtor pod sifro Dizma protestantsko usmerjen.

»lzraz Kristusovo telo nima le enega pomena. Pod to besedo si najprej predstavljamo fizicno telo
nasega Gospoda, ki je hodilo po zemlji, jedlo, pilo, bilo utrujeno, umrlo na krizu, bilo obujeno od

20pomba: Ta pretvorba se v katoliki teologiji imenuje transsubstanciacija in se zgodi vsakokrat pri sveti
masi, ko duhovnik izrece posvetilne besede in povzdigne kruh in vino. Posvecena hostija zato pomeni realno
Jezusovo navzocnost in zahteva ustrezno spostljiv odnos, ki ga verniki izrazijo s poklekom ali kle¢anjem. Sam
obred in posvecena hostija se imenujeta evharistija.
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mrtvih itn. Apostol Pavel pa kar na nekaj mestih uporablja ta izraz tudi kot simboli¢en izraz za
Kristusovo cerkev. Obstaja pa Se ena stvar, ki se imenuje Kristusovo telo, in sicer zakramentalni
kruh. Rimokatoli¢ani, pravoslavni in evangeli¢ani menijo, da je Kristus realno telesno prisoten v
evharisticnem kruhu in vinu. To, kar lomi duhovnik (pri masi, op.), naj bi bilo pravo in
dejansko Kristusovo telo, ¢eprav v podobi kruha.

Je torej njegovo telo res skrito v vseh teh mnogostevilnih hostijah, oziroma, kje sploh je danes
Jezusovo telo? Sveto pismo je glede tega nedvoumno, saj pravi: "Peljal jih je ven proti Betaniji.
Povzdignil je roke in jih blagoslovil. Medtem ko jih je blagoslavljal, se je odmaknil od njih in se
vzdignil v nebo." (Lk 24, 50.51) Jezusovo telo je torej v nebesih, fizika pa nas uci, da eno in isto telo
ne more biti istoasno na ve¢ kot enem mestu. Zagovorniki Kristusove realne telesne prisotnosti v
zakramentalnem kruhu in vinu to opravicujejo z dejstvom, da Kristus ni samo ¢lovek, ampak tudi
Bog, Bog pa je prisoten povsod. Res je, toda Jezus ni rekel pri zadnji vecerji nad kruhom: "To je Bozje
telo," ker bi bilo to nesmiselno, saj je Bog duh in nima telesa.

Monofiziti so trdili in trdijo, da je Kristusova bozanska narava tako pouzila njegovo ¢loveskost, da
od nje ni ni¢ ve¢ ostalo. Ce bi bilo to res, potem bi bila trditev o Kristusovi telesni prisotnosti v
evharistiji na nek nacin smiselna, ¢eprav bi Slo pri evharistiji za boZanstvo pod podobami kruha in
vina. Toda v Kalcedonu so rekli drugace, namrec, da Kristus obstoji v dveh naravah. Kristus kot Bog
je torej lahko istoc¢asno navzoc¢ povsod, njegovo poveli¢ano telo pa se nahaja na enem mestu, torej
v nebesih.« (Reformirana stran, 2014)

Obstaja mnogo razlicnih mnenj in razlag o Kristusovi smrti, njeni ‘pravi’ naravi, pomenu za
¢lovestvo, dogajanju na Golgoti v ¢asu smrti, vstajenju in podobno. Za nekoga, ki to raziskuje, ni
problem v pomanjkanju informacij, ampak da so te informacije (v pisni obliki in video predavanjih)
predstavljene nerazumljivo in megleno. Nekatere prestavitve povzrocajo ve¢ zmede in Skode, kot
koristi. Poglejmo nekaj primerov.

Dva adventisti¢na teologa trinitarista dajeta povsem nasprotujoce si trditve o podobnosti katoliske
in adventisticne dogme o Trojici. Radisa Antic¢ (Anti¢, 2014) trdi, 'da so razlike samo minimalne, ker
imata isti Nicejski izvor', Josip Salajster pa trdi, 'da se katoliska in adventisticna dogma o Trojici v
teoloSkem pomenu razlikujeta kot nebo in zemlja, ker je katoliSka dogma Cista izmisljotina in temelji
na mitologiji. (Salajster, 2014, 7'44-10'30)

Drugi primer so nekatere trinitaristi¢ne razlage v zvezi s Kristusovim rojstvom, smrtjo, vstajenjem
in Bozanskem sinovstvu. Evangeliji in Sveto pismo o teh stvareh govorijo preprosto in jasno,
medtem pa zamotane, meglene in zmedene razlage vzbujajo dvome. Cemu so sploh potrebne
razprave, razlage in dokazovanja, kako drugi nimajo prav? Tudi za taksSne razlage bomo navedli en
primer.

Mladega teologa Salajsterja recimo, ki sicer ima na spletu objavljenih mnogo lepih nastopov o
Svetem pismu in Jezusu, pri Trojici povsem zanese. V zadnjih minutah predavanja ‘Kdo je BoZji Sin’
je nekatere stvari povedal (morda nehote) tako nejasno, da iz njegovih besed sploh ni razvidno,
katero resnico zagovarja. To je odlomek:

»Pomembno je razumeti tocke iz Svetega pisma, ne glede na to, ¢e gre za njegovo dobesedno ali
metaforicno rojstvo ... tako je skrivnost tudi tisto, kar se je zgodilo na kriZu.. Ne secirajmo tega in ne
vznemirjajmo Boga z vstopanjem v nekaj, kar je skrivnost ... Ker vam lahko v tridesetih sekundah
dokaZzem, ampak ne bom ... se pa lahko v tridesetih sekundah dokaZe, da on, Bog na krizu ni umrl
niti s prvo niti z drugo smrtjo. Obstaja tudi ta razprava: s kaksno smrtjo, kdo je umrl, Bog, clovek,
kako Bog, kako clovek ... Niti s prvo niti z drugo smrtjo ... ampak ... z neCim tretjim in to je skrivnost
... he opoganimo tega z vstopanjem na teritorij, ki je svet in prepovedan, ker ne moremo, ker Bog od
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nas pri¢akuje strahospostovanje ... Priznati moram, da se moj um ni nikoli srecal z ne¢im bolj
velicastnim od te skrivnosti utelesSenja, skrivnosti umiranja na kriZu in vstajenja.« (Salajster, 2015,
1:21'17)

Samo predavatelj ve, kaj je hotel povedati, toda zabelezene ostajajo gole besede, ki jih je izrekel
brez dodatne razlage. Besede, zelo nevarno podobne teorijam, ki so evangelijsko preprostemu
krs¢anstvu ¢udaske in tuje. So ezoterika in okultizem najcistejSe vrste. In to gledajo in sliSijo mnozice
ljudi. Na ta nacin se seje dvom: ali Kristus ni zares umrl in ali njegova ‘smrt’ ni to, kar vecina misli in
veruje? Ce bi bilo tako, potem je celo kré¢anstvo zabloda, sveropisemsko sporocilo pa nesmisel.
Ezoteriki namrec razlagajo, da je ‘golgotska skrivnost’ v resnici Jezusova ‘misti¢na smrt’, njeno pravo
naravo pa samo redki lahko razumejo. Omenjena izjava pa bi lahko nasla skupne tocke s celo najbolj
neverjetnimi nauki duhovnosti nove dobe.

Za ilustracijo teh trditev in razlikovanje med svetopisemskimi resnicami in temi nauki je vredno
dodati tri odlomke. Prva dva sta povezana s serijo predavanj antropozofa'? in ezoterika dr. Rudolfa
Steinerja (1861-1925), ki so v knjizni zbirki znani pod naslovom Peti evangelij. Prvi citiran odlomek
je iz predavanja Skrivnost binkosti - nadaljevanje razodetja ob vnebohodu (1923), drugi pa iz
komentarja prevajalca Petega evangelija v slovenski jezik, Janija Urbanca (2013). Tretji odlomek je
iz novodobne teozofske literature, ki pa o Kristusu razglasa Se nekaj povsem tretjega.

30pomba: Kot avtorica zbirke predstavljenih virov v tej knjigi (Sporocilo treh angelov I, I1) in bivia &lanica
Svicarskega Antropozofskega drustva ¢utim dolZznost, da dodam nekaj svojih misli o antropozofiji in Rudolfu
Steinerju (glej tudi |. del Bitka za nesmrtnost, str. 205-206). Kot receno, sem bila vec desetletij clanica
Antropozofskega drustva. Vclanila sem se v Svicarskem Goetheanumu v Dornachu, svetovnem
izobrazevalnem 'srcu' Steinerjevih naukov. Na tem mestu Zelim jasno povedati, zakaj antropozofe Se vedno
spostujem kot ene najboljsih ljudi, kar sem jih spoznala. So resnicoljubni in posteni v vseh pogledih, skromni;
zZivljenjska filozofija jih samodejno vodi v dosledno spoStovanje narave in Zivljenja, predani so vsemu, kar sluzi
dobrobiti ¢lovestva, in iskreno verujejo v to, kar delajo. Toda desetletja moje pripadnosti temu drustvu in
aktivnosti v njem mi niso prinesla dusevnega miru, po katerem sem hrepenela, zato sem odsla v svojem
raziskovanju dalje. Odkritja, do katerih sem priSla kasneje, so mi pokazala, da je poganstvo prisotno v vseh
luciferi¢nih naukih, ne glede na to, kje jih zasledimo. Meni je Sele resen Studij Svetega pisma in del Ellen White
ob molitvi prinesel spoznanja, uvide in notranji mir, ki ga Zelim tudi vsem antropozofom in bralcem teh strani.
Rudolf Steiner je antropozofijo ustanovil po locitvi od teozofov Helene Blawatsky, ker se ni strinjal z nekaterimi
njenimi nauki, sicer pa v teozofsko Drustvo tudi nikoli ni bil formalno pridruzen. Steiner je z antropozofijo Sel
v povsem drugo smer in s pomocjo Goethejevih del nasel povezave med znanstvenimi spoznanji in njegovimi
lastnimi opazovanji dejavnosti duhovnih sil. Steiner je s svojimi duhovno-spiritualnimi spoznanji deloval na
mnogih podrocjih: medicina — homeopatija, izobrazevanje — waldorfska pedagogika, druzboslovne znanosti
— tricleni koncept v organiziranju druzb, kmetijstvo - dinamicna metoda pridelovanja, arhitekturni koncepti —
stara in nova zgradba Goetheanum v Dornachu, kiparjenje iz lesa, duhovni vidiki likovne in glasbene umetnosti
(barvni krog) in Se bi lahko nastevali.

Antropozofija je na sebi lasten nacin ostala povezana tudi z izro¢ilom Svetega pisma, najbolj vidno pa se
razlikuje v delu o stvarjenju. Steiner je evolucionist, njegov duhovni nauk pa pojasnjuje potek evolucije
materialnega sveta, predvsem dvig ¢lovekovega duha iz materialne v spiritualno zavest. Steinerjevi nauki ne
polemizirajo s Svetim pismom (religiozno opredeljeni ¢lani so obicajno katoliki). Njegova spoznanja tudi niso
v nasprotju s ¢lovesko logiko, saj se zdi, kot bi resnicno nadgrajevali materialni svet z duhovnimi spoznanji
njegovega ozadja. So pa po drugi strani ‘opoj uma' in lahko vpogled v duhovni svet ¢loveka povsem zasvoji.
Pojavi se vprasanje: ali ni morda vsebina drame Faust, ki jo je napisal J. W. Goethe (Steinerjev vzornik in
duhovni oce) resni¢na? In ali ni morda tudi Steiner imel 'mojstra’, ki mu je razkrival misteriozne spiritualne
reci, ki jih navadni smrtnik ne bi smel nikoli vedeti? Navsezadnje so tudi Steinerjeve razlage svetopisemskih
(domnevnih) resnic videti tako, kot da bi samo malo privzdignil tancico in s skoraj neopaznimi spremembami
pokazal tisto, Cesar Sveto pismo nikoli ni imelo namena razkriti. 1z navedenih in Se mnogih drugih razlogov
Steinerjevih naukov ni mozZno lociti od dolocenih aspektov luciferi¢nih indoktrinacij.

40



»Razvoj ¢lovestva na Zemlji so razlicni religiozni sistemi postavili pred ¢lovestvo kot mogocne slike.
Da bi jih popolnoma razumeli, je potrebno neke vrste ezoteri¢no spoznanje ... Clovesko fizi¢no telo
je bilo v sredini atlantskega ¢asa gotovo. Potem se je Ze razvijalo v padajoci liniji ... Okoli ¢asa
misterija na Golgoti je bilo ¢lovesko telo Ze tako degenerirano, da so bili ljudje, ki so bili takrat
inkarnirani ali inkarnirani kmalu za tem, priblizno do 4. stoletja, v nevarnosti, da bodo zapustili
Zemljo pusto in prazno in v prihodnje ne bi nasli ve¢ mozZnosti, da bi se spustili iz duhovno-dusevnega
sveta in oblikovali fizicno telo iz fizicnih snovi Zemlje ... Delovanje arimanicnih in lucifericnih sil je
stvar res privedlo tako dalec, da bi v asu misterija na Golgoti ¢lovestvo moralo izumreti ...

S tem, kar se je z misterijem na Golgoti zgodilo, je bilo ¢lovestvo ozdravijeno izumrtja ... Kristus je
pravzaprav z misterijem na Golgoti postavil v razvoj Zemlje kozmiéni dogodek. Kristus je prisel iz
duhovnih visin, povezal se je s clovekom Jezusom iz Nazareta, s ¢lovestvom, Sel je skozi misterij na
Golgoti, je svoj razvoj povezal z razvojem Zemlje ...

Kristus Jezus je dovrsil svoje dejanje na Golgoti. In dokoncal ga je tako, da je deset dni po dogodku
vnebohoda poslal ljudem mozZnost, da se tudi z notranjim duhovno-dusevnim, z JAZ-om in astralnim
telesom, preZamejo s Kristusovim impulzom. To je slika Binkosti: preZemanje s silo duhovno-
dusevnega razumevanja misterija na Golgoti, poSiljanje Svetega Duha ... Plodno mora to narediti
posameznik za sebe s tem, da sprejme Svetega Duha ... Posiljanje duha, binkostna skrivnost pa pove,
da je dusevnost in duhovnost ¢loveka lahko delezna plodov misterija na Golgoti le, ce se cClovek
dvigne k resnicnemu priznavanju vsebin misterija na Golgoti. ... Kristusovo dejanje na Golgoti je
objektivno dejanje, ki v svojem kozmicnem pomenu ni odvisno od tega, kaj ljudje o njem mislijo.
Misterij na Golgoti se je torej dogodil za vse ljudi, tudi za tiste, ki v to ne verjamejo.« (Steiner, 2015)

»Morda bodo ljudje nekega dne tudi v znanstvenem smislu uvideli in bolje spoznali povezanost tiste
zatemnitve Sonca s tem zemeljskim potresom ... Tisti zemeljski potres je bil posledica zatemnitve
Sonca. Prav ta potres je pretresel grob, v katerega je bilo poloZeno Jezusovo truplo — in prestavil
kamen, ki je bil poloZen na gomilo, v zemlji pa je nastala razpoka, ki je pogoltnila truplo. Naslednji
potresni sunek je povzrocil, da se je razpoka nad truplom znova zaprla. Ko so ljudje drugo jutro znova
prisli, je bil grob prazen, saj je truplo skozi razpoko vzela zemlja; le kamen je se vedno leZal tam,
kamor se je bil odvalil ...

Ce bi kdorkoli hotel re¢i, da se nekaj takega ni moglo zgoditi, da se namrec¢ iz vesolja kakor v
mogocnem jezikovnem znamenju prikaZe simbol za to, da je v ¢lovesko evolucijo vstopilo nekaj
novega, da boZanske moci tistega, kar se dogaja, ne pisSejo Zemlji s takimi znamenji, kot sta
zatemnitev Sonca in zemeljski potres, mu lahko edino odvrnem: Iskreno lahko verjamete, da ni bilo
tako! Kljub temu drzi, da se je tako zgodilo!

Nemogoce je, da se to enkratno kozmi¢no znamenje z dogodkom na Golgoti ljudem Se kdaj ponovi.
Vendar se je kljub temu zgodilo ... To je le privid, da se je na kriZu zgodila smrt, v resnici je ta smrt,
ki jo je povzrocilo brezmejno trpljenje, rojstvo tega, kar je zdaj kakor Zarek prodrlo v duso, za celotno
Zemljo. Za Zemljo je bilo s smrtjo Jezusa rojeno tisto, kar je bilo prej pricujoce vsenaokrog zunaj
Zemlje: V Zemljo se je vrodila vsepreZemajoca kozmicna Ljubezen. Za Zemljo je bilo v trenutku, ko je
Jezus iz Nazareta izdihnil na krizu na Golgoti, rojeno nekaj, kar je prej obstajalo le v vesolju. Smrt
Jezusa iz Nazareta je bila rojstvo vsepreZemajoce kozmicne Ljubezni v sferi Zemlje.To je nekako prvo
spoznanje, ki smo ga sposobni prebrati iz tega, kar imenujemo Peti evangelij.

Odpustite mi, ker bom tukaj vkljucil osebno pripombo. Moram priznati, da sem bil sam nadvse
zacuden, ko sem se zavedel, kako je vse to, kar so doZiveli v casu med Misterijem na Golgoti in tako
imenovanim vnebohodom, prislo v duse apostolov ...
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Cutim se nekako okultno zavezan, da prav zdaj spregovorim o teh stvareh. Zelim povedati tole: Zelo
dobro vem, da Zivimo v Casu, v katerem se pripravlja marsikaj za prihodnost ¢lovestva na Zemlji ...
Vem, da bodo prisli casi, ko bo mogoce govoriti o teh stvareh povsem drugace, kot nam to sedanje
razmere dovoljujejo ... Toda kmalu bo prisel ¢as, ko bo mogoce govoriti z vecjo natancnostjo, ko bo
marsikaj tega, kar je danes lahko le nakazano, spoznano z veliko vecjo natancnostjo v duhovni
kroniki nastajanja.« (Urbanc, 2014)

Naslednji, ¢etrti odlomek je vzet iz novodobne knjige popularne pisateljice Barbare Marciniak
(1992) z naslovom: Prinasalci novega svita, poglavje Kdo so vasi Bogovi, ki smo jo omenijali ze v
prvem delu (Bitka za nesmrtnost, 142) Vsebina knjige je domnevno sporocilo zemeljskih 'vesoljskih
bratov' iz ozvezdja Plejad, ki so prisli na pomo¢ ljudem v ¢asu tezkega prehoda v visje frekvence.

Vsebina knjige bralce nagovarja k pripravi na pomemben trenutek prehoda, hkrati pa jim spodbuja
samozavest s trditvijo, da so 'izbranci prinasalcev luci' in to naj bi dokazovalo ze samo dejstvo, da
knjigo berejo. Prinasalci Iuci so Bratstvo svetlobe, ki imajo Ze od nekdaj nalogo 'razbijati stare
sisteme teme' in se zato imenujejo tudi Uporniki. Zgodovino ¢lovestva opiSejo kot Zzalostno
zgodovino boja med Pravimi Gospodarji — Bogovi Ustvarjalci in laZnimi bogovi, ki so naso Zemljo
zasuznjili. Sedaj prihaja ¢as, da se osvobodimo. Nato sledi vec sto strani opisa zemeljske bede, od
zacCetkov do danes, (ki jo dobro poznamo) z vsemi zlorabami ljudi s strani 'elit' in laZznih bogov.
Pravzaprav je vse skupaj videti kot osebna izpoved dosedanjih aktivhosti samega Luciferja.

Odlomek je v povezavi z naSo trenutno tematiko in opisuje religiozna slepila. Med temi je opisano
tudi laZno Kristusovo kriZanje in navidezna smrt — kot velikanska holografska projekcija.

»Govorili smo vam Ze o portalu na Bliznjem Vzhodu, o dimenzionalni odprtini za vstop na planet,
preko katere doloCene energije najdejo vstop v civilizacijo ... Ta portal je tudi prvovrsten kandidat,
da skozi dolocen sistem verovanja spremeni ta kaoticni svet in da se na tak nacin privede do tega,
da se zavest premika v razlicnih smereh ... V nedavnih casih, v zadnjih 40 - 50.000 letih so se na
podrocju Srednjega Vzhoda pojavile mnoge civilizacije in mnoge religiozne drame so se tam zacele

En primer za holografsko projekcijo, ki je bila vstavljena na planet, da spremeni tok zgodovine, je
Kristusovo kriZanje. Ta drama, ki se je odigrala in skozi zgodovino prenasala naprej, ni realnost ...
Dolocena verzija Zivljenja tega bitja je postala zelo zabavna holografska projekcija, ki je bila sem
vstavljena in odigrana, kakor da se je to res zgodilo ... Mnogo ljudi bo reklo: to je bogokletje ... Kako
lahko postavimo pod vprasaj to, kar pise v Bibliji? ... Vse te stvari so povedane in ustvarjene s strani
patriarhalnih organizacij, s katerimi so promovirale sebe. Vec od tega ni bilo ...

Kristus ni prisel kot eno bitje, ampak kot Stevilna bitja, ki so vplivala na ljudi v ¢loveski temni dobi, v
kateri so bili ljudje pripravljeni razumeti njihove skrivnosti ... Originalni nacrt je bil: Odbor Kristusa
bo prisel na Zemljo, Siril bo Svetlobo in informacije ter bo pokazal ljudem, Cesa vse je sposobno
clovesko telo ... Tako so kreirali in vstavili dramo o Kristusu, ki je bil razpet na krizu, da bi ustvarili
strah in druge namere manipuliranja ...« (Marciniak, 1992)

V zakljucku te tematike Zelim posebej izpostaviti, da zgoraj ni bila izre¢ena nobena trditev o tem,
kaj je Salajster hotel povedati. Podano je bilo samo opaZanje, da lahko nejasno in neodgovorno
razlaganje pomembnih vsebin povzroc¢i zmedo. Vse povedano in citirano je ilustracija, kako tudi
vstavljene retoricne vrzeli, ki ob kak$ni drugi priloZnosti res vzbujajo umetniski uZitek, v tovrstnih
predavanjih lahko povzrocijo zgolj peklensko brezno v moZganih poslusalcev, ki ga je moZno
zapolniti z razlicnimi teorijami. O tezavnih svetih temah je potrebno govoriti jasno, nedvoumno in
na posvecen nacin.
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Kam gredo molitve, namenjene Bogu Svetemu Duhu

Dogma o Trojici je tesno povezana tudi z naravo Svetega Duha. Kot smo videli iz odlomkov o Il
vatikanskem koncilu in oZivljenem pomenu Trojice v ekumenskem gibnju, je od takrat dalje tudi Bog
Sveti Duh dobil bolj pomebno vlogo. Poudarjanje Duha in njegovih darov je opazno povezano s
karizmati¢nimi gibanji. Ekumenizem in karizmaticna gibanja bodo podrobneje obravnavani v
poglavju Pozabljena reformacija (str. ---). Na tem mestu bodo predstavljeni samo odlomki razprav
v zvezi z vprasanjem, kam pravzaprav gredo molitve, ki so namenjene Bogu Svetemu Duhu.

»V besedilih Zgodnjih spisov E. G. White lahko najdemo citate, v katerih pravi, da je"Satan Zelel
Jezusa kot TolaZnika umakniti od nasih pogledov. Uspelo mu je usmeriti nase oci od Jezusa k sebi.
"Trditev, da je Sveti Duh posebna oseba in ne Kristusova osebnost, pomeni odstraniti Jezusa od
nasih pogledov in postaviti drugo osebo na njegovo mesto. Samo poglejte, koliko poudarkov se
danes daje Svetemu Duhu. Oce in Sin sta potisnjena na stran. V centru je Sveti Duh. Kdo je ta, ki
hoce biti bog? Kdo je tisti, ki Zeli odgovarjati na nase molitve, ki Zeli izvrSevati bozje delo na zeml;ji?
Kdo je ta, ki Zeli biti ¢ad€en kot bog? Satan. Od nekdaj si je Zelel biti tretji €lan Bozanstva. Zeli se
vriniti med nas in Kristusa, drugi "Tolaznik", ki odgovarja na nase molitve in nam daje moc. (Berite
Zgodnje spise EGW, 57, 58).

Z uvajanjem doktrine o Trojici, ki definira Svetega Duha kot tretjo osebo, kot Boga Svetega Duha (ki
nima svetopisemske osnove), smo zaceli moliti k temu bitju (v Svetem pismu ni vrstice, v kateri bi
nekdo molil k Svetemua Duhu). Vprasanje je: kdo odgovarja na te molitve? Ce nauk o Trojici ni
pravilen, ¢e Sveti Duh ni tretja, lo¢ena oseba ali ¢lan Trojice, potem mi z molitvami k Svetemu Duhu
dejansko molilmo k Satanu ... Ali ni to resna zadeva?« (Opravdanje verom, 2015, V)

»0cCe in Sveti Duh sta opisana z besedami iz Svetega pisma, ki se sicer nanasajo na Kristusa: 'polnost
boZanstva', ob tem, da je Oce to 'telesno’, kar je prav tako izjavljeno v Svetem pismu za Kristusa.
Dalje se vsem trem pripisuje tudi znacilnost 'sile’, ki jo obi¢ajno uporabljamo za Duha. To so besede,
s katerimi niti nasi najbolj pogumni pridigarji ne upajo govoriti ... (Opravdanje verom, 2015, O)

»0Ccitno je, da je razumevanje in sprejemanje teh treh nebeskih sil danes kamen preizkusnje, za
razliko od tistih ¢asov, ko je bila preizkusnja sprejemanje Kristusa kot BoZjega Sina. V tistem casu
(prvi adventisti, op.) niso imeli problemov s trojnostjo, kot tudi ne s soboto, tako da to za njih ni bil
kamen preizkusnje ... V nasem cCasu, v katerem se z nazivi OCe, Sin in Duh naziva marsikaj, je ocitno,
da je, kot nikoli doslej, aktualno krs¢evanje in duhovna avtoriteta tistih, ki krsc¢ujejo v Njihovem
imenu. Ker ko nekdo pocne nekaj v imenu koga drugega, to pomeni, da tega ne dela on, temvec tisti,
v Cigar imenu to dela. On je le posrednik ...

sIntelektualizem, v katerega se je zapletel postmineapolijski adventizem, je tudi njega (Williama)
zapeljal, da se ukvarja s vprasanji, o katerih razodetje molci. Antropomorfisti verjamejo, da lahko s
pomocjo antropomorfizmov v Svetem pismu jasno povedo, v kaksni telesni obliki je Bog, ker se
omenjajo roke, noge itd. Ne razumejo, da nam Sveto pismo tukaj govori kot malim otrokom, z
otroskim jezikom. Povemo lahko samo toliko, kolikor nas je naucilo Sveto pismo, ne da bi si drznili
povedati vec in delati primerjave. Tega ne moremo zato, ker je Bog enostavno neprimerljiv. Tudi ne
moremo reci, da je Duh drugacne oblike od OcCeta in Sina, se posebej pa ne, da nima nobene telesne
oblike, ker je v Pismu Duh pogosto predstavijen z oblikami, kot so golob, svecnik, sedem bakel,
ognjeni jeziki itd. Tudi pri stvarjenju ¢loveka, kjer je Duh sodeloval, je reCeno: Naredimo ¢loveka po
svoji podobi, kot smo mi...” (Opravdanje verom, 2015, O)
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Poglejte tudi, kaj pravi Leroy Froom, avtor knjige Evangelizem, o svojih virih za spoznavanje novih
resnic o Svetem Duhu:

»Ali lahko nekaj iskreno priznam? Ko so me nekje med leti 1926 in 1928 nasi voditelji prosili za serijo
predavanj o Svetem Duhu, v pridigarskih institutih na podrocju severnoameriske unije, sem ugotovil,
da razen neprecenljivih navodil iz Duha prerostva ni bilo prakti¢no nicesar med naso literaturo, kar
bi podprlo Sveto pismo na obseZznem podrocju. Na to temo v nasi literaturi niso obstajale prej
napisane knjige.« (Leroy Edwin Froom, Movement of Destiny, page 322. 1971)

»Bil sem prisilien v obdelavo velike kolicine uporabnih knjig, ki so jih napisali ljudje izven nase vere,
kot so Murray, Simpson, Gordon, Holden, Meyer, McNeill, Moody, Waugh, McConkey, Scroggie,
Howden, Smith, McKensie, Mecintosh, Brooks, Dixon, Kyle Morgan, Needham, Pierson, SEiSS,
Thomas, West, in mnogo drugih, za zacetne namige in predloge, in da bi bil odprt do novih obzorij
in preucevanja. Zato sem Sel tja. Toda to je bila kratkorocna pomoc. Skladovnice teh knjig so mi
pokazale, da imajo ti ljudje pogosto globlje poznavanje in razumevanje teh stvari ter poznajo
Svetega Duha in vecno Zivljenje boljse kot nasi ljudje. Vendar pa je bila to Se vedno velika in skrita
tematika.« (Leroy Edwin Froom, Movement of Destiny, stran 324)« (Maranatha, 2014, 9)

»Sveti Duh je oseba-osebnost, skozi katero sta Oce in Sin vseprisotna v vsem vesolju ... E. White je
svojih zgodnjih spisih izjavila, da je sam Lucifer Zelel prodreti v to skrivnost in je zaradi tega pristal v
grehu ... Kljub temu si ravno nauk o Trojici jemlje pravico definirati to vprasanje. Zato je ta nauk Se
veliko bolj nevaren, kot se zdi na prvi pogled. ... V ¢em je nevarnost nauka o Trojici usodnega
pomena? Zelo enostavno. BoZanska narava je popolnoma nesmrtna, za razliko od vesolja in
ustvarjenih bitij, kot so angeli ali ljudje. V vesolju bi vsak atom takoj razpadel, ¢e bi Bog ukinil svoj
dar Zivljenjske sile. Jezus je kot edinorojeni, a ne ustvarjeni Sin poleg Oceta edino bitje v vesolju z
absolutno nesmrtnostjo, ki jo je dobil od Oc¢eta.« (Sulji¢, 2014a)

»V lIzjavi E. White (YI July 7, 1898) je receno, da moramo castiti samo Oceta in Sina. Ni re¢eno
"Oceta in Sina", ampak "samo Oceta in Sina", kar pomeni, da ne smemo castiti Se tretjega. Nikjer v
Svetem pismu ali Duhu prerostva ne najdemo zapovedi za ¢a$¢enje ali molitev Svetemu Duhu. Ce
smo danes dodali tretje bitje, da ga ¢astimo in molimo k njemu, obstaja vprasanje: kdo je on? Edini
mozZni odgovor je: tisti, ki je Ze od zacetka Zeleli biti ¢as¢en — uganite, kdo je to bil?

Tukaj je izjava, ki jo je dal F. M. Wilccox (1911) z uvodnim citatom E. White: »'Sveti Duh je
vdahnjevanje duhovnega Zivljenja v dusi. Dodeljevanje Duha je dodeljevanje Kristusovega Zivljenja.
‘Na ta nacin je Kristus vseprisoten. Uporabimo ilustracijo: kot telefon, ki odnese glas nekoga, da je
ta lahko prisoten milje dale¢, tako Sveti Duh nosi vso Kristusovo silo in ga naredi prisotnega na vseh
mestih isto€asno, skupaj z vso njegovo mocjo ... Duh je torej personifikacija Boga in v Kristusa, toda
nikoli ni razodet kot oddvojena osebnost. Nikjer nam ni receno, da molimo k Duhu; ampak nam je
re¢eno, naj molimo k Bogu za Duha. V Svetem pismu ne najdemo molitve, ki bi bila naslovljena 'na
Duha', ampak molitve s prosnjami 'za Duha'. (MC Wilcox 1911).« (Opravdanje verom, 2015, V)

»'Sveti Duh je On (Jezus) sam, brez ¢loveske narave...' ( 14MR 23) Vsekakor je ta citat velika Iuc, ki
jo moramo vedno ponavljati. Zelo sem hvaleZen netrinitarcem za te citate, ki so jih nasli, in ki
potrjujejo prav to, v kar verujemo. Blagor tistemu, ki lahko prepozna, da ni Sveti Duh ni¢ drugega
kot Kristus ... Dolgo smo hoteli spostovati Kristusa brez spostovanja in poslusanja Svetega Duha. To
je nemogoce.« (Opravdanje verom, 2013, O)
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Je trojica progresivni proizvod kr$¢anske |uci ali rezultat odpada od
prvotne vere

Citirali bomo nekatere izjave obeh strani, iz katerih so razvidna zelo nasprotujoca si mnenja o tej
temi.

»Trojica je ena najmocnejSih in najnevarnejsih odpadniskih naukov, ki so bili vrinjeni v verovanja
advenistov po smrti Ellen White ... Zato je argument, da se krsi nauk cerkvene vecine, ko se napadajo
predstavniki resnice, nesmiseln. Najpogosteje uporabljena knjiga za 'dokazovanje' Trojice je
Evangelizem, ki jo je sestavil dr. Froom v Casu izjave Williama Whitea, skupaj s citati E. White,
vzetimi iz konteksta, in ki je tudi sam odkrito izjavil, da bo odstranil vse stare nauke, ki nas sramotijo
pred drugimi Cerkvami, in da sta mu pri tem pomagala dva neadventisticna teologa, ki "bolje
razumeta resnice kot adventisti", in z osebno udelezbo pri pisanju 28 tock temeljnih verovanj vrinil
tudi Trojico kot del nase vere ...« (Suslji¢, 2014b)

»0Odkod prihaja sveta Trojica? Mnogi menijo, da nauk o Trojici ni progresivni proizvod krs¢anske
lu¢i, temvec je prej nastal kot rezultat odpada od prvotne vere in uvajanja poganskih ide;j.
Trinitarizem in netrinitarizem sta dva tako razlicna koncepta, kot je npr. posvecevanje sobote ali
nedelje. Kompromis med tema dvema verovanjema ni mogo¢, ker se eno ne more spremeniti v
drugo, ne da bi se prejsSnje odvrglo kot zabloda.« (Religija.me., 2012, 5-6)

"Pomembno je omeniti, da so zgodniji trinitaristi zavracali idejo, da je Jezus Bog. Sodobni trinitaristi
se ne strinjajo z njimi in verjujejo v enakopravnost vseh treh oseb v Bogu, ob tem pa razmerja med
njimi pojmujejo predvsem metafori¢no ... Sprejemanje nauka o Trojici pomeni, da moramo verovati
v to, kar Rimskokatoliska cerkev uci v svojem nauku, tradiciji in uditeljstvu, ki trdi, da apostoli niso
poznali vse resnice o Bogu in da je 'Cerkev' oblikovala doktrine po tistem, ko je bilo napisano Sveto
pismo, in ki so pomembne enako kot resnice, ki jih Sveto pismo jasno uci. Zanimivo je omeniti, da
enake argumente uporablja tudi sodobna Kr$¢anska adventisténa cerkev, ki trdi, da pionirji
adventnega gibanja, ki so se drzali svetopisemskega staliS¢a — netrinitaristi, niso ucili popolne
resnice ...

Trinitaristi za opis Boga uporabljajo izraz "boZanstvo", da bi opisali Boga Oceta, Boga Sina in Boga
Svetega Duha. To pocnejo tako, kot ¢e bi bili to svetopisemski izrazi, ne da bi pomislili, da so izrazi
morda nesvetopisemski ... Torej moramo biti zelo previdni pri tem, kaksne izraze uporabljamo, ko
govorimo o Bogu. Izkrivljene sheme in vstopanje v neke nove oblike malikovanja se lahko za¢nejo
tako, da namesto Boga za¢nemo castiti nek njegov atribut in iz njega naredimo novega boga, kot je
to primer s Svetim Duhom oz. Bozjo prisotnostjo." (Simovié, 2014)

William Johnsson v Adventist Review (1994) pravi: »Adventisticna prepri¢anja so se v zadnjih letih
spremenila pod vplivom sedanje resnice. Najbolj Sokanten je nauk o Jezusu Kristusu, nasem
Odreseniku in Gospodu ... gledanje na Boga kot Trojico, ki je sedaj del nasih temeljnih verovanj, ni
bilo del verovanj pionirjev adventizma.« (William Johnsson, Adventist Review, January 6th 1994,
Article ‘Present Truth - Walking in God'’s Light’, 1994)

George Knight, eden nasSih najbolj znanih zgodovinarjev in profesorjev na adventisticCnem

vvvvv

"Vecina ustanoviteljev Cerkve adventistov sedmega dne se v tem trenutku ne bi mogla pridruziti
cerkvi, e bi se morali strinjati z njenimi Temeljnimi verovanji. Natan¢neje, vecina se ne bi mogla
strinjati s prepricanjem v Stevilko 2, ki je nauk o Trojici.« (George Knight, ‘Ministry’ magazine,
October 1993, page 10, ‘Adventists and Change’)
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Jerry Moon pravi: "Vecina vodilnih pionirjev adventisticne cerkve ni verovala v Trojico, in to je
sprejeto kot adventisticna zgodovina, ¢eprav je vecini adventistov zvenelo ¢udno, ko je Erwin R.
Gane pred 40 leti napisal tezo o tej temi." (Jerry Moon, ‘The Trinity’, chapter, ‘Trinity and anti-
trinitarianism in Seventh-day Adventist history, page 190)

V knjigi Trojica (2002) lahko beremo: "V zadnjem casu je prisla na dan se ena gora vprasanj: 'Je bila
vera pionirjev o boZanstvu pravilna ali napacna? ... ' Tako, kot je videti zaradi enega 'toka'
razlaganja, je jasno: ali so bili pionirji v zmoti in ima danasnja Cerkev prav, ali pa so imeli prav pionirji
in je danasnja Cerkev odpadla od svetopisemske resnice." (Trinity, 2002, 191)

In Se izjava Fernanda L. Canale: "Koncept Trojice, in sicer ideja, da so trije eno, ni izrecno izraZzeno (v
Svetem pismu in Duhu prerostva, op.), ampak se razume samo po sebi. "(Fernando L. Canale, The
Handbook of Seventh-day Adventist Theology, Seventh-day Adventist Encyclopaedia Volume 12,
page 138, ‘Doctrine of God, 2)

»... Pozitivni vidiki (pridruZzenega) c¢lanstva in sodelovanja v ekumenizmu so v resnici glavni
argumenti ekumenske zveze. Ob tem je trenutni papezZ dejal, da je Trojica glavni nauk Katoliske
cerkve in da bo olajsal zdruzitev vseh krscanskih cerkva ... V zvezi z vtihotapljanjem naukov o Trojici
(v Adventisti¢no cerkev, op.) s strani sovraznikov je glavna knjiga, ki sluzi za dokaz njihove pristnosti,
Evangelizem dr. Fromma iz krogov Generalne konference, ki jo je sestavil priblizno 20 let po smrti
Ellen White. Sam je odkrito napisal, da bo odstranil vse nesmiselne nauke starih adventistov, ki nas
pred drugimi smesijo in da sta mu pri tem pomagala dva ne-adventisticna teologa, ki sta po
njegovem resnico razumela veliko globlje od Advetntistov ... (Suslji¢, 2014a)

Ellen White je razmisljala tudi o prihodnosti Adventisticne cerkve. Vnaprej je vedela, da bo prisel
Cas deljenih mnenj in je zato napisala vec opozoril. Nekatera med njimi so konkretna, druga pa v
obliki opominov za odnos do svetopisemske resnice.

"Tisti, ki jim je povedano sporocilo resnice, redko vprasajo 'Je to res?’, pa¢ pa pogosteje 'Kdo jo
zagovarja?'« (White, 1994, 459)

"Ko se predstavi ideja v smislu Svetega pisma, mnogi ljudje ne vprasajo, ali je resnica v skladu z
BoZjo besedo, ampak kdo jo zagovarja. In Ce ne prihaja iz tistih virov, s katerimi so v celoti zadovoljni,
potem zanje ni sprejemljiva." (E. G. White, Testimonies to Ministers and Gospel Workers, pp. 105,
106)

»V prihodnosti bo resnica izkrivljena s ¢loveskimi pravili. Goljufive teorije bodo predstavljene kot
varne doktrine. LaZna doktrina je eno od orodij, ki ga je Satan uporabljal v nebeskih sodiscih. ... Ne
predstavljajte teorij ali tekstov, ki ne temeljijo na Svetem pismu ... "Pisano je" je merilo, ki mora biti
vsem jasno« (RH 21. januar 1904; Ev 600, 601)

"Ko bodo ljudje na polozaju voditeljev in uciteljev delali pod vplivom spiritisti¢nih idej in sofizma, ali
bomo ostali tiho, zaradi strahu, da bi negativno vplival na njihov vpliv, medtem ko se zavajajo duse?
... Ali bodo ljudje v nasih ustanovah molcali, dovoljujo¢ zahrbtnim zablodam objavljanje, da unicijo
duse? « (Maranatha, 2014, 9, 13-14)

»Ellen White je adventisticnim delegatom na generalni konferenci adventistov leta 1905 povedala
tole: , Naj si nihce ne drzne rusiti temeljev nase vere, ki so iz nas naredili to, kar smo.”
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Trojico sprejeti po veri?

Danasnja Adventisti¢na cerkev pravi, da je moZno dogmo o Trojici sprejeti samo z vero. Sledijo citati
z navedbami virov:

“Medtem ko nobena vrstica v Svetem pismu uradno ne podpira doktrine o Trojici, je le-ta izvlecek s
strani svetopisemskih piscev kot realnost in omenjena v par vrsticah. Samo z vero lahko sprejmemo
obstoj Trojice.” (Review and Herald, zvezek 158, str. 4)

!

"Koncept Trojice, in sicer ideja, da so trije eno, ni eksplicitno podana, ampak sama po sebi izraZzena.'
(Fernando L. Canale, The Handbook of Seventh-day Adventist Theology, Seventh-day Adventist
Encyclopaedia Volume 12, page 138, ‘Doctrine of God)

“Adventisti verujemo, da ima vse, v kar verujemo in u¢imo, temelje v Svetem pismu. Napadamo
druge, da njihovi nauki, kot so nedelja, nesmrtnost duse itd. ne temeljijo na Svetem pismu, ampak
na tradiciji in poganstvu. Ampak ko je Generalna konferenca leta 1980 v Dallasu prvi¢ javno sprejela
Trojico, so vodje izjavili: “Medtem ko nobena svetopisemska vrstica ne dokazuje Trojice, je
predstavijena kot dejstvo ... Obstoj Trojice lahko sprejmemo samo z vero.” (Review and Herald,
Special Edition)

Enako obrazlozitev lahko najdemo tudi v Rimskokatoliski cerkvi: »Razodetje enega in troedinega
Boga: »Osrednja skrivnost vere in krsCanskega Zivijenja je skrivnost presvete Trojice ... Gre za nekayj,
Cesar filozofija ni mogla dognati, saj je to do skrajnosti mogoce spoznati le preko vere.« (Maspero,
2015)

»'Vrata vere', ki vodijo v Zivljenje obcestva z Bogom in dovoljujejo vstop v njegovo Cerkev, so nam
vedno odprta ... Ta pot se zacne s krstom, po katerem smemo Boga klicati Oceta, in se konca s
prehodom skozi smrt v vecno Zivljenje ... Izpovedovanje vere v Trojico — Oceta, Sina in Svetega Duha
— ustreza verovanju v enega Boga, ki je ljubezen.« (Papez Benedikt XVI. V 'Porta fidei')

Pionir adventizma J. N. Loughborough je Ze leta 1861 pojasnil, zakaj adventisti ne
potrebujejo to¢no dolocene definicije verovanja ali ‘credo’. Svoje mnenje argumentira
takole:

»Prvi korak k odpadnistvu je, da se vzpostavi Credo, ki predpisuje, v kaj naj verujemo. Drugi
korak je, da se credo uvede kot test pripadnosti. Tretji korak je, da je credo temelj, po katerem
se sodi ¢lane. Cetrti je, da se tiste, ki ne verujejo v credo, razglasi za heretike in da se za¢ne
proti takSnim preganjanje. (Review and Herald, October 8, 1861)«

Trojica se upira zdravemu razumu

»Obstajajo zagovorniki trojice, ki trdijo, da je vsaka od treh BoZanskih osebnosti popoln Bog
in so skupaj en Bog po principu 1 + 1 + 1 = 1. |z tega sledi, da celo v primeru, ¢e drugi dve
odvzamemo, ostane ena oseba, ki je popolni Bog. Ta razlaga vsebuje veliko past; po tej
logiki lahko namrec dalje sklepamo, daje1-1-1=1. To pomeni: ¢e odstranimo Oceta in
Sina in Svetega Duha, imamo Se naprej enega Boga. To pa ni logi¢no. Ta en preostali Bog ni
osebnost, ker bi potem razen Oceta, Sina in Svetega Duha morala obstajati Se Cetrta
osebnost na drugi strani enacbe ... Ta nelogi¢nost je dobro razvidna v tolmaéenju Jezusove
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smrti. Zagovorniki te teorije trdijo, da Jezus na krizu ni zares umrl, ampak da je to enako
dobro, kot da je res umrl. Zakaj to zagovarjajo? Zato, ker je Bog po njihovi definiciji
nespremenljiv v tem smislu, da se Jezus na krizu ni mogel lociti od troedinega Boga, ker bi
ostala samo Se dva — Oce in Sveti Duh kot en Bog. Po tej logiki Kristus ni mogel zares umreti.
Razlagajo, da je umrla samo Kristusova Cloveskost, ker BoZanstvo ni moglo umreti, zato
preostane sklep, da je umrlo samo clovesko telo. Drugi, ki poskusajo ohraniti zvestobo
Svetemu pismu, pa razlagajo, da je Jezus umrl, a je v tem trenutku ostal na nebu samo dvo-
edini bog. To pa po drugi strani rusi njihov koncept, da je Bog nespremenljiv ...

V vsej tej nelogi¢nosti pa obstaja Se nekaj bolj zanimivega — koncept delovanja Bozje
vseprisotnosti. Sveto pismo uci, da je Bog vseprisoten s svojim Duhom, ker je to del
njegovega bistva. Druga razlaga pa trdi, da niti Bog niti Sveti Duh nista osebno vseprisotna,
ampak je to samo simbolika. Bog naj bi izdajal ukaze in angeli naj bi sli na vse konce vesolja
—in se to imenuje vseprisotnost. Potemtakem bi izjava izlil bom svojega Duha na vse vas
pomenila, da bo Bog poslal svoje angele, da se pogovarjajo z nami. Ampak kje je potem
Bozanska moc? S taksno razlago je odvzeta mo¢ Kristusovemu krizanju in evangeliju, ker
domnevno Bog in Kristus nista vseprisotna z nami. Kaj potem pomenijo Jezusove besede
jaz bom z vami vse dni do konca sveta. Celo oZivljajoci Duh ni prisoten z nami, ampak je vse
misljeno simboli¢no ...

V zvezi s Svetim Duhom ta razlaga dalje trdi, da je Bog vseprisoten skozi svoje vseznanje.
Sveti Duh ima domnevno neko mesto na nebu — t. i. komandni center — in daje ukaze
angelom, ki potujejo skozi vesolje, in sele ko prispejo na cilj, jih lahko izvrsijo. Bog je torej
vseveden, ampak, ker ni vseprisoten, je potreben nek ¢as, da nasa molitev prispe do njega
in se vrne odgovor. Sveti Duh naj bi bil tudi poveljnik nebeske vojske ... Poglejmo, kaj je E.
White povedala o tem: »'BoZji prestol je na nebu' (Psalm 11, 4): kljub temu je On s svojim
Duhom povsod prisoten. On ima intimno vedenje 'o' in osebni interes 'v' vseh delih Njegovih
rok.« (Vzgoja, 1903, 132.2)« (Petrovié, 2014c)

Nelogi¢nosti zgoraj omenjene teorije zaznavajo tudi muslimani in ateisti. Poglejmo
odlomek iz nekega spletnega ¢asopisa:

»Hans Kiing se v svoji Spehknjigi o zgodovini kr$¢anstva Das Christentum (1999) sprasuje,
kako je lahko v VII. stol., v samo nekaj desetletjih, cvetoce severnoafrisko krs¢anstvo klonilo
pred islamom. Tudi zato, odgovarja, ker je bilo izmuceno od teoloskih debat okrog sv.
Trojice in Kristusove narave; utrujeno od napetosti med pravovernostjo in herezijo. Ce
povem po domace: krs¢anstvo je uéilo1 + 1+ 1 =1 in se pri tem precej naprezalo, islam je
prisel z razlago 1 = 1 in umiril duhovni boj uma.

Krs¢anstvo je intelektualno zapletena religija, islam je bolj enostaven. Islam samega sebe
jemlje za Cisti monoteizem, kr§¢anstvo pa obravnava kot prikriti politeizem oz. poganizirani
monoteizem. Na spletu lahko poslusate muslimanske pridigarje in izvedence (dr. Zakir Naik,

48



npr.), ki pravijo, da so muslimani ,bolj kristjani od kristjanov”, saj naj bi Jezusov nauk
sprejemali v njegovi izvirni inaici — inacici totalno Cistega monoteizma, kjer ni prostora za
tri osebe v enem Bogu. Kaj zdaj? Se bomo odrekli naprezanju intelekta in duha? Edina
mozna pot je, da kristjani vzdrzujemo visoko teolosko refleksijo o sv. Trojici in Kristusu ter
nove rodove vzgajamo v njej.« (Cestnik, 2014)

OPRAVICENJE PO VERI IN POSLANSTVO ADVENTISTICNE
CERKVE

Morda je tematika opravicenje po veriin poslanstvo adventistov prvi hip videti nepovezana
s Trojico, toda videli bomo, da je prav ta povezava klju¢ni vzrok vseh nesoglasij o Trojici.
Obstaja namrec tesna povezava med opravicenjem po veri in sporoCilom treh angelov, ki je
po besedah E. White eno in isto. Razglasitev sporocila treh angelov svetu je glavno
poslanstvo Adventisticne cerkve, toda vsebine aktivnosti in naine opravljanja te naloge
nekateri trinitaristi in netrinaritisti ne vidijo enako.

Med trinitaristi je vecje Stevilo taks$nih, ki so, v skladu s trinitaristicnim vodstvom cerkve,
usmerjeni na teologijo evangelija, BoZjo ljubezen in dobroto, na dobro sodelovanje z
okoljem in drugimi Cerkvami, na druzbeno socialne aktivnosti in humanitarno dejavnost.
Med netrinitaristi pa je ve¢ tak$nih, ki opozarjajo na BoZjo pravi¢nost, jezo in sodbo.
Opozarjajo na to, da moramo z bolj odprtimi o¢mi gledati dogajanja v svetu in prepoznati
znake konca. Jezus pravi: »tako tudi vi, ko vse to ugledate, vedite, da je on blizu, pri vratih.«
(Mat. 24, 33) Pricakuje se torej, da gledamo, vidimo in razumemo. Novi svetovni red,
ekumenizem, popolno soglasje med Vatikanom, pravoslavci, judovstvom, protestanti in
muslimani je tik pred vrati in to niso teorije zarote. O tem se javno govori, a o pomenu vsega
tega se sprasujejo ljudje vsega sveta. Adventisti na osnovi Svetega pisma in knjig Duha
prerostva E. White poznajo odgovor.

Ocitno je, da gre v osnovi za odlocitev: ali zapusti 'cono udobja’, v kateri Zelijo ostati
nekateri adventisti, in odlocitvijo: ali se malo manj dobro razumeti z okoljem, pa povedati
svetu resnico, vklju¢no z 'neprijetnimi in politicno nezaZeljenimi'?

Eno najlepsih mozZnih resitev je pokazal predsednik Generalne konference Ted Wilson v
svoji pridigi, ki jo je imel 6. avgusta 2011 na konferenci Adventistov sedmega dne v
Sacramentu v Kaliforniji. Kot trinitarist je zdruZil teoloSko pojmovanje poslanstva
adventistov z resnimi opozorili netrinitaristov o nevarnostih za Cerkev, ki so posledica
dogajanj v svetu okoli nje. Wilson pravi:

»lmamo edinstveno gibanje, smo ljudstvo Knjige, prerosko gibanje, ljustvo, ki veruje v

Danielova prerokovanja in v Razodetje. Ljudstvo, ki te knjige razume historisticno. Nismo
preteristi — ne trdimo, da so se preroski dogodki v Svetem pismu zgodili v daljni preteklosti.
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Nismo futuristi, ki so prerosSke dogodke potisnili nekam v daljno prihodnost, ki nima ni¢
opraviti z zgodovino — trenutno ali preteklo. Smo historisti, ki vedo, da sedem cerkva v
Razodetju 2 in 3 ne predstavlja samo mest v zgodovini Cerkve, predstavljenih z znacilnostmi
teh prvotnih cerkva — verujemo v preroske zgodovinske meje, ki so bile napovedane, preden
so se pojavile, in nam pomagajo, da vemo, kdo smo in v katerem ¢asu zemeljske zgodovine
se tocno nahajamo.

Ta (¢as) nam kaZe, da Zivimo na sami konici prstov iz Danielovega 2. poglavja in da bo
naslednji dogodek kamen, ki se bo pojavil brez dotika rok in predstavlja drugi Kristusov
prihod. Znaki Kristusove vrnitve so povsod okoli nas: vse vecje in pogostejse naravne
nesrece, politicni problemi, za katere ne obstaja resitev, gospodarska beda zaradi pohlepa,
druzbeno in moralno propadanje in ekumenska prizadevanja, ki nas bodo oropala verske
svobode.« (Wilson, 2011)

Klju€ne tocke podobnih ali razli€nih mnenj

Kot vemo, je bilo opravicenje po veri glavni vzrok Luthrove odcepitve od Rismskokatoliske
cerkve v zacetku reformacije in je ostalo osnovno verovanje v vseh protestantskih cerkvah
do danes. Sele leta 1999 sta Katoli$ka in Evangeli¢anska cerkev podpisali Teolosko izjavo o
opravic¢enju po veri in tako koncali spor, ki je trajal od zacetka reformacije leta 1517. Bistvo
spora je bilo vprasanje, ali lahko ¢lovek z lastno mocjo, dejaniji ali celo s kupljenimi odpustki
doseze Bozje usmiljenje, ali pa resni¢no verujemo, da je Jezus Kristus edini odresenik
¢lovestva in je zveli¢anje dar milosti. Ce je opravicenje po veri razumljeno napaéno, se
pojavi Se tretje vprasanje: ali lahko Bog vse uredi namesto nas? Toda teme ne bomo Sirili v
tej smeri.

Pogledali bomo, zakaj je opravic¢enje po veri v svoji osnovi tretje angelsko sporocilo in zakaj
je iz tega vzroka zelo pomemben nacin razlage narave Boga. Pionirji adventizma so pomen
opravicenja po veri ze v zacetku povezali s sporoc¢ilom treh angelov iz Razodetja 14, 6-12.
Te povezave bomo predstavili v naslednjem vrstnem redu: 1. Povzetek Sporocila treh
angelo; 2. Trinitaristi - Krs¢anska adventisticna cerkev; 3. Citati E. White; 4. Netrinitaristi; 5.
'Samozvani adventisti' na spletu.

Bistvena sporocila treh angelov

Bojte se Boga in dajte mu slavo, kajti prisla je ura sodbe njegove; in molite njega, ki je naredil
nebo in zemljo in morje in studence voda.

Padel je, padel Babilon, mesto véliko, ki je z vinom srda necistosti svoje napojilo vse narode.
Ce kdo moli zver in podobo njeno in vzame njeno znamenje na ¢elo ali na roko svojo, bo tudi
on pil od vina srda BozZjega, ki je Cisto pripravljeno v ¢asi jeze njegove ... Tukayj je stanovitnost
svetnikov, kateri hranijo zapovedi BoZje in vero Jezusovo.« (Raz. 14, 6-12)
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Trinitisti — Krscanska adventisticna cerkev

Na adventisti¢ni spletni strani Svetlost istine smo poiskali nekaj odlomkov iz razlage treh
angelskih sporocil.

»Prvo sporocilo poziva vse, da Castijo Stvarnika. BoZji poziv k ¢as¢enju moramo razumeti
kot nasprotje pozivom, da se moli zver in njena podoba. Naro¢a nam, da "molimo njega, ki
je naredil nebo in zemljo in morje in studence vodd". Ta novica opozarja na Cetrto zapoved
in ljudi vodi v ¢as€enje pravega Stvarnika in Gospodarja svetopisemskega dne pocitka —
sobote. Prvi angel poziva k ponovni vzpostavitvi pristnega sluZzenja Bogu kot Stvarniku, ker
je prisel ¢as sodbe.

Sporocilo drugega angela je, da je Babilon padel, ker je zavrnil sporocilo prvega angela —
evangelij o opravi¢enju z vero v Stvarnika. Drugi angel svari pred vsemi oblikami ¢as¢enja s
strani ¢loveka. Tretji angel pa razglasa najbolj sve¢ano BoZje opozorilo pred ¢ascenjem
zveri in njene podobe, kar bodo na koncu poceli vsi, ki zavracajo evangelij o opravi¢enju po
veri.

Novica o padcu Babilona se ponovi v Raz. 18, 2-4, kjer je objavljen popoln padec Babilona
in poziva vse pripadnike BoZjega ljudstva, ki so Se vedno v razli¢nih verskih organizacijah
pod Babilonskim okriljem, naj se locijo od njih. Angel pravi: "Izidite iz nje, ljudstvo moje, da
se ne udelezite grehov njenih in da ne prejmete od njenih sib."

Zver, ki je opisana v Razodetju 13, 1-10, je zdruzenje med Cerkvijo in drzavo, kakrsno je
vladalo v krs€anskem svetu vec stoletij in ga je apostol Pavel opisal kot '¢loveka greha’,
prerok Daniel pa kot 'mali rog'. Omenja se ¢ascenje podobe zveri, kar pomeni tisto obliko
odpadniske vere, ki se bo razsirila, ko se bodo Cerkve, po izgubi pravega duha reformacije,
zdruzile z drzavo, da bi vsilile svoje nauke drugim. Zdruzenje Cerkve in drzave bo postalo
popolna podoba zveri — podoba odpadle Cerkve, ki je v preteklosti Ze izvajala preganjanja
1260 let. Zver ima tudi znamenje — ‘Zig zveri'. To je znak upora; zver trdi, da je sprememba
dne sluzbe Bogu znak njene avtoritete, ki je celo nad Bozjim zakonom. Vsaka oseba bo
morala izbrati, komu bo sluzila.

Kaj je ostanek? Leta 1798 je prisel konec obdobja 1260 let zatiranja BozZjega ljudstva. Sveto
pismo kaze na ostanek kot majhno skupino BoZjega ljudstva, ki je v nadlogah, vojni in
odpadnisStvu ostala zvesta Bogu. Bog je dal ostanku narocilo, da objavi njegovo slavo in
pripelje njegovo, po vsem svetu razkropljeno ljudstvo, k njegovi ‘sveti gori’, v Jeruzalem', k
'sionski gori' (v duhovnem pomenu, op.).

51



Znacilnosti ostanka so: 'da spostuje BoZje zapovedi, ima Jezusovo pri¢evanje in Jezusovo
vero'. BoZji ostanek bo objavil vecni evangelij o zveli¢anju po veri v Kristusa. Jezusovo
pricevanje Janez opredeljuje kot 'duh prerostva'. Ostanek bo vodilo Jezusovo pri¢evanje s
sporocili daru prerostva (tu so misljena dela E. White, op.). (Povzeto po Svetlost istine,
2011)

Naslednji citati so s spletne strani Krs¢anske adventisticne cerkve Slovenija in govorijo o
vsebini verovanja, opisujejo poslanstvo in vizijo Cerkve ter nacine izvajanja poslanstva.

»Adventisti sprejemamo Sveto pismo za edini temelj svoje vere. Ime Krscanska
adventisticna cerkev usmerja na dejstvo, da smo kristjani, ker skupaj z drugimi kristjani
delimo temeljna krs¢anska verovanja (kot so: Sveto pismo, troedini Bog, Kristusova
zvelicavna smrt in vstajenje). Beseda adventisticna pa usmerja na nase prepricanje o bliZini
Kristusovega drugega prihoda. Cerkev je drugod v svetu znana pod imenom Cerkev
adventistov sedmega dne, kar se nanasa tudi na svetopisemski nauk o svetosti sobote,
sedmega dne v tednu.

Poslanstvo: Poslanstvo Adventisticne cerkve je oznaniti vsem ljudem vecni evangelij v okviru
sporocila treh angelov iz Razodetja 14,6-7 ter jih pripeljati do odlocitve, da sprejmejo Jezusa
za svojega osebnega Zvelicarja in postanejo del njegove cerkve.

Izvajanje poslanstva: Svoje poslanstvo izvajamo pod vodstvom Svetega Duha in po
Jezusovem zgledu z naslednjimi dejavnostmi:

e Pridiganje: Sprejemamo Kristusov evangelijski nalog (Matej 28,18-20) in vsemu
svetu razglasamo sporocilo o ljube¢em Bogu, ki je bil najpopolneje razodet v spravni
sluzbi in smrti svojega Sina. Ker priznavamo Sveto pismo za BoZje razodetje njegove
volje, podajamo njegovo celotno sporocilo, skupaj s sporocilom o Kristusovem
drugem prihodu in trajni veljavnosti njegovih desetih zapovedi.

e Poucdevanje: Ker se zavedamo, da je razvoj razuma in znacaja kljucnega pomena za
Bozji nacrt odresenja, spodbujamo razvoj zrelega razumevanja Boga, njegove
Besede in ustvarjenega vesolja ter odnosa z njim.

e Zdravljenje: V skladnosti s svetopisemskim poudarkom na blaginji in zdravju
celotnega cloveka si s svojo sluzbo bolnim, siromasnim in zatiranim prizadevamo za
ohranitev in ponovno pridobitev zdravja ter tako sodelujemo s Stvarnikom v
njegovem socutnem delu obnovitve ¢loveka.

Vizija: Povabiti vsakega cloveka, da se odzove na evangelij o Jezusu Kristusu in njegovem
skorajsnjem prihodu.« (Kr§¢anska adventisti¢na cerkev Slovenija, 2015)
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Citati iz del Ellen White

»Po zasedanju Generalne konference Adventistov leta 1888 v Minneapolisu o opravicenju z
vero je nekdo vprasal Ellen White, ali je opravicenje z vero del sporocila treh angelov. Morda
je ta oseba iskala priloZnost, da razsvetli opravi¢enje z vero. Ce je tako, potem je odsla dokaj
razocarano, ker je Ellen White takoj odgovorila, da je »opravicenje z vero v resnici sporocilo
treh angelov. (Selected Messages, knjiga 1, str. 372)« (Moore, 1997b, 127-208)

Poglejmo Se nekaj misli o tej temi na spletni strani Elenvajt.info:

»'V dolo¢enem smislu so adventisti poslani temu svetu kot straZarji in nosilci svetlobe.
Zaupan jim je zadnji opomin temu svetu, ki propada ... Zaupano jim je bilo delo, katerega
najpomembnejsi namen je bil objava prvega, drugega in tretjega angelskega sporocila. Ne
obstaja nobeno bolj pomembno delo. Ne smejo dovoliti, da bi karkoli drugega pritegnilo
njihovo pozornost. Dane so nam najvecje resnice, ki so bile kadarkoli zaupane smrtnikom,
da jih objavimo svetu. Nase delo bi moralo biti objavljanje teh resnic. Svet je treba opozoriti,
BoZje ljudstvo pa mora verno Ziveti v skladu z resnico.' (9 T 19)

V tretjem sporodilu je adventizem prepoznal svoje poslanstvo in enkratno identiteto ... Ellen
meni, da bo pridiganje o tretjem angelskem sporocilu (ob prvih dveh) razsirjeno po celem
svetu. To potrjuje zaupanje, ki temelji na tekstu iz Razodetja 14, 6-12, da je Krs¢anska
adventisti¢na cerkev neposredno dobila nalogo, da objavi evangelijsko sporocilo v vseh
krajih sveta. Ellen White je objavila, da tretje angelsko sporodilo nima samo sploSnega
pomena, temve¢ mora biti objavljeno, da bi bila preizkusena vsa ¢loveska bitja. 'Tretje
angelsko sporocilo mora opraviti svojo nalogo loCevanja ljudi, katerih stalis¢e je utemeljeno
na vechni resnici. To sporocilo je »vprasanje Zivljenja in smrti.' (6 T 61)

Gledano z zornega kota Ellen White tretje angelsko sporocilo povezuje zakon iz Stare zaveze
in evangelije. Dokler so adventisti prevec¢ poudarjali zakon in soboto na Skodo evangelija in
milosti, niso pridigali o tretjem angelskem sporocilu v celoti. To je bila Sibka toc¢ka cerkvene
skupnosti do leta 1888. Leta 1888 so adventisti priceli podrobneje raziskovati in bolje
razumevati tretje angelsko sporocilo, med drugim tudi, da se je »glasno vpitje tretjega
angela pricelo s spoznanjem o opravi¢enosti v Kristusu, Odreseniku, ki odpus¢a grehe«. (1
SM 363) Pomembnost tretjega angelskega sporocila in ukaz za njegovo vsesploSno misijo
se nahaja v sredi$¢u misli Ellen White, kot ena od najbolj pomembnih tem.« (Elenvajt.info,
2014)

Iz del E. White je torej razvidno, da so bila tri angelska sporocila objavljena Ze v njenem

¢asu, toda niso bila sprejeta in delo adventistov se ni koncalo. V odlomku iz knjige Veliki boj
je povzetek vsebine o dogajanju v tistem casu:
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»William Miller in njegovi sodelavci so oznanjali nauk o drugem prihodu zato, da bi svoje
bliznje spomnili na pripravo za sodbo ... "Pri vsem svojem delu," je rekel Miller, "nikoli nisem
Zelel ali nameraval ustvariti nove smeri zunaj obstojecih cerkva ...""37%/ Ko pa so se
pridigarji in verski voditelji obrnili proti resnici o prihodu in se odlocili zadusiti vsakrsno
sirjenje tega nauka, se mu niso uprli samo s priZnic, ampak so celo vernikom prepovedali
poslusati pridige o drugem prihodu ... Prvo angelsko sporocilo iz Razodetja 14, ki napoveduje
uro BoZje sodbe in vabi ljudi, naj molijo Boga, je bilo dolo¢eno, da bi loCilo BoZje ljudstvo od
skodljivega vpliva sveta in ga prebudilo, da bi spoznalo svoje pravo stanje mesenosti in
odpadnistva ... Ce bi sprejeli sporocilo iz nebes ... bi se med njimi pokazala BoZji Duh in mo¢
... 2a katero je Kristus molil, a jo apostol opisuje kot "edinost Duha v povezavi z mirom" ...
Taksne blaZene sadove so dozZiveli tisti, ki so sprejeli adventno sporocilo ...

Vendar pa resnice niso spoznali (misli na druge cerkve, op.) ne iz pricevanj prerokov ne iz
znamenj ¢asa ... Mnoge protestantske cerkve se ravnajo po rimskem zgledu nedovoljenih
zvez s kralji zemlje. ... Izraz Babilon - zmeda - se lahko upravi¢eno uporabi za te verske
skupnosti, ker trdijo, da svoj nauk jemljejo iz Svetega pisma, a vendar so razdeljene v mnogo
locin, ki se druga od druge zelo razlikujejo v verovanjih in teorijah ... Naloga reformacije je
bila ¢lovestvu vrniti BoZjo besedo. Toda mar ni res, da se v cerkvah nasega ¢asa oznanja, da
mora ¢lovek svojo vero temeljiti bolj na izpovedovanju vere in dogem svoje cerkve kakor pa
na Svetem pismu?

Drugo angelsko sporocilo iz Razodetja 14 se je oznanjevalo prvic poleti leta 1844 ... Toda
sporocilo drugega angela se ni popolnoma izpolnilo leta 1844 ... Duh prilagajanja svetu in
ravnodusnosti do resnic za nas ¢as obstaja in se je razsiril v vse protestantske cerkve po vseh
krs¢anskih deZelah ... Toda odpad Se ni dosegel vrhunca ... Razodetje 18, 4 kaZe na cas, ko
bo cerkev zaradi zavracanja trojnega opomina iz Razodetja 14, 6-12 popolnoma dosegla
stanje, kakrsno je napovedal drugi angel, a BozZje ljudstvo, ki bo Se vedno v Babilonu, bo
poklicano, naj izide iz svojih cerkva ... a vsi BoZji otroci, ki so v Babilonu, bodo poslusali
vabilo: "Izidite iz nje, moje ljudstvo!«/3°® (White, 1991, 268-279)

»Celo med tistimi, ki trdijo, da verujejo, je malo taksnih, ki razumejo tretje angelsko
sporocilo; in vendar je to sporocilo za nas ¢as. Pa vendar, kako malo jih je, ki to sporocilo
jemljejo z njegovo pravo teZo in ga predstavljajo ljudem v njegovi moci. Mnogi menijo, da
je njegova mo¢ nepomembna. Moj spremljevalec je rekel: "Obstaja Se vec svetlobe, ki mora
zasvetiti iz BoZjega zakona in evangelija pravicnosti. To sporocilo, prepoznano v njegovem
pravem pomenu in objavljeno v Duhu bo obsijalo zemljo s svojo slavo.« (E. White, Rokopis
15, 1888) »lzjemno delo tretjega angela ni prepoznano v njegovi pomembnosti. Bog je
Zelel, da bi bilo njegovo ljudstvo dale¢ pred stanjem, v katerem se nahaja danes ... Ni Bozja
zapoved, da bi se svetloba zadrzevala dale¢ od nasih ljudi — prav resnica, ki jim je potrebna
za ta Cas. Ne razumejo vsi nasi pastoriji, ki govorijo o sporocilu treh angelov, kaj v resnici
vsebuje to sporocilo.« (E. White, Pricevanja, zv. 5, 714, 715).
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Netrinitaristi

Netrinitaristi so na svoji spletni strani v zvezi s sporocilom treh angelov in opravi¢enju z vero
dali naslednjo obrazloZitev:

»Vse temeljne resnice so bile objavljene Ze leta 1888 in je ostala za objavo samo Se ta o
opravicenju z vero, ki pa je bila, Zal, Ze takrat in tudi kasneje zavrZena ... Mi od leta 1888
dalje, ne samo da nismo nikoli tega sporocila sprejeli v njegovem polnem pomenu, ampak
ga tudi ne moremo sprejeti, ker smo med tem ¢asom zavrgli enega od temeljev nasega
verovanja; in dokler se ta temelj resnice o enem Bogu, Ocetu in njegovem edinorojenem
Sinu ne vrne na svoje mesto, sporocilo o opravi¢enju z vero ne more zdruziti vse temeljne
resnice. Dovoliti moramo Gospodu, da dokonca delo, ki ga je zacel v nas kot ljudstvu in v
nas kot posameznikih. Kristus ¢aka, da se poniZzamo in priznamo svoje grehe, da bi lahko
dokoncal svoje delo ... (Istina o Trojstvu, 2015c)

Obdobje med leti 1876 in 1892 je bilo zelo pomembno v Zivljenju in pisanju E. White. Se
posebej pomembna je bila Generalna konferenca leta 1888, na kateri je bilo sporocilo o
opravi¢enju po veri predstavljeno in zavrnjeno. Pravilno tolmecenje Boga in Njegovega
boZanstva je temelj pravilne razlage opravic¢enja po veri. V tem kontekstu bo preiskovanje
tega, kar je (E. White, op.) pisala v tem obdobju, dodatno potrdilo resnice, ki so bile
ugotovljene v prejsnjih letih.«

Sledi povzetek trditev v zvezi z boZanstvom — Bog OcCe, Bog Sin in njun Sveti Duh - iz del E.
White med leti 1876 in 1891:

»Bog Oce (Jehova) je veliki JAZ SEM, vir vsega in vir zakona. Je vrhovni vladar vesolja.
Samo Bozji Sin je delil prestol z Oc¢etom. Kristus je edino bitje v vesolju, ki se posvetuje z
Ocetom. Kristus je edinorojeni BoZji Sin, rojen pred vsakim stvarjenjem. Kristus govori o
sebi v Salomonovih Pregovorih 8, 22-30. Kristus je bil edini sodelavec v delu stvarjenja z
Ocetom.Kristus je bil Sin Bozji, preden so bili ustvarjeni angeli. Samo Oce in Sin sta bila
deleZna sposStovanja angelov. Lucifer je izpodbijal Kristusovo vrhovno oblast. Kristus ima
Ocetovo ime (Jehova) v sebi. Kristusov obstoj je izven naSega dojemanja. Zgodba o
Abrahamu in Izaku je ponazorila angelom skrivnost odreSenja. Duh BoZjega Sina je bil
aktiven v Casu Stare zaveze. Jezus povezuje nasa srca s svojim Svetim Duhom. Sprejeti
Svetega Duha pomeni sprejemanje Jezusa (ne nekoga drugega) v nasa srca. Ta Zivljenjska
sila prihaja od samega Kristusa. Sam Bog je navdihnil, in ne kdo drug, pisce svetih stvari.
Nasa povezanost je z dvema nebeskima bitjema (z O¢etom in Sinom) skozi njunega Svetega
Duha. Obstaja samo en Bog in en posrednik med Bogom in ljudmi, ki je Jezus Kristus. Ne
moremo razumeti velike BozZje ljubezni do nas, ko je dal svojega Sina za nas.
Nove resnice nikoli nasprotujejo starejSim, ampak Se povecajo njihovo pomembnost.«
(Istina o trojstvu, 2015d)
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Namesto nadaljnjih odlomkov bomo tukaj povzeli nekaj osnovnih vprasanj netrinitaristov z
njihove spletne strani.

Prisli smo do Razodetja 18, 4, ko so Bozji otroci zadnji¢ pozvani na izhod iz Babilona. Ta
poziv je med adventisti znan kot ‘'mocni glas' (tudi 'glasno vpitje', op.). In tukaj se zopet
sreCamo s problematiko Trojice. Sre¢amo se s pravim razlogom nasprotij med trinitaristi in
netrinitaristi. Njegovo jedro so vprasanja, ki se nanasajo na tri angelska sporocila, ki se jim
pridruZuje Se Cetrti angel iz Razodetja 18, 4: »lzidite iz nje, ljudstvo moje, da se ne udeleZite
grehov njenih in da ne prejmete od njenih sib.« Prava vprasanja o Trojici so torej: katerega
Boga stvarnika je treba moliti? Kdo je Babilon? Od kod naj izidejo BoZji otroci? Ali je sploh
potrebno 'iziti' iz cerkva, ki molijo 'istega pravega Boga in Trojico'?

Iz zgornjih odlomkov je jasno vsaj to, kdo je bil pravi Bog v €asu prvega oznanjevnja
sporocCila treh angelov. Tudi trinitaristi se namrec strinjajo, da je bila vera pionirjev
adventizma v tistem ¢asu enotna v tem, kdo in kaksen je Bog, ki ga je potrebno moliti. Tista
definicija Boga je bila dale¢ od danasnje dogme o Trojici. Ne glede na vse omenjene
razprave o pionirjih adventizma je jasno, da je do sprememb pojmovanja Boga prihajalo
vsaj 10 let po izjavi E. White o opravicenju z vero leta 1888 na Generalni konferenci v
Minneapolisu.

Narava Boga pri teh vprasanjih zavzema klju¢no mesto, ker se zaradi dogme o Trojici daje
vse vedji poudarek tudi molitvam, namenjenim naravnost Bogu Svetemu Duhu; videli pa
smo, da je to posledica ekumenskih prizadevanj in dajanja prednosti karizmati¢nim
gibanjem tako v katoliski kot tudi v protestantskih Cerkvah. Zato netrinitaristi sprasujejo:
kdo pa je v resnici ta novi Bog Sveti Duh?

'Samozvani adventisti'

Na koncu je nujno povedati, da obstaja mnozZica 'samozvanih adventistov’, katerih izvor je
neopredeljiv, v resnici pa prav oni delajo najvecjo zgago po forumih, blogih in svojih spletnih
straneh. Praviloma so to anonimni ljudje, ki Sirijo razdor in podpihujejo loéevanje v
Adventisticni cerkvi na trinitariste in netrinitariste. lzdajajo se za vernike, uporabljajo
besede 'mi adventisti', vendar se ne ve to¢no, v katero cerkev spadajo in ¢e so sploh krsc¢eni
¢lani v kateri od cerkva. Opazno je, da razmere dobro poznajo, tudi posamezne pastorje
imenujejo po priimkih, vendar njihove ideje in teorije niso vedno svetopisemske. Tudi nacin
komuniciranja ni kr§¢anski. Adventistom delajo sramoto in videti je, da pritem celo uZivajo.
Zalostno je pomisliti, da je morda v adventisti¢nih cerkvah res kar nekaj tak$nih 'navideznih
¢lanoV', ni pa moZno ugotoviti, koliko jih je in kdo so. Glede na ostre polemike o Trojici od
leta 2012 dalje jih je morda precej in morda zasedajo tudi pomembne poloZaje v cerkvenem

eves
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Tisti med njimi, ki se izpostavijo z imenom in priimkom, so redki, so pa vsaj zaradi tega
vredni spoStovanja. Eden taksnih je Dusko Vasilev, ki ureja zelo obsirni spletni dnevnik
Opravdanje verom'. Ves blog je posveden teoloskim temam, poveli¢uje E. White in njeno
knjigo Veliki boj, vendar citate uporablja selektivno in po svoji potrebi.

Odresenje po veri razlaga po nekaksni svoji teoriji, ki Se najbolj spominja na meSanico med
ezoteriko in katolisko evharistijo (na videopredavanju to ponazori z lomljenjem hleba in
povzdigovanjem krajca, ki je Jezus in po katerem postane svet ves hleb). Jezusovo smrt in
nacin odresitve razlaga s prepri¢anjem, da je to prerokovano tudi s sliko iz Stare zaveze o
Noetovi barki. Tako kot je barka sprejela ljudi in Zivali, je Jezus 'pogoltnil vase ves gresni
svet in gresnike', zato so sedaj vsi ljudje posveceni v Jezusovem boZzanstvu. Trdi, da isto
predstavlja kit, ki je pozrl Jono in potem, ko ga je izbljuval na obali, je tam 'nasedel' in
poginil. Ta nasedli kit naj bi predstavljal Jezusa in njegovo smrt na krizu itd. Te ideje so
povsem nesvetopisemske in ni jasno, od kod jih sploh jemlje. S tem podcenjuje
adventisti¢ne vernike, kot da ne bi poznali vsebine Svetega pisma in del E. White Ocaki in
preroki, Preroki in kralji in vse drugo, kjer je natan¢no pojasnjen pomen teh slik iz Stare
zaveze.

Po njegovem adventiste ¢aka peklenski ogenj in strasna kazen, ker so zanemarili svoje
reformatorsko poslanstvo, ki sega od Martina Luthra in E. White dalje. Zatrjuje in razlaga
tudi, da se vse kazni iz Razodetja nanasSajo na adventiste, oni so tudi 'mali rog' iz
Danielovega prerokovanja iz Razodetja. Tudi vrstica iz Matejevega evangelija 24, 15: »Kadar
torej ugledate »gnusobo razdejanja«, ki jo je napovedal prerok Daniel, da stoji na svetem
kraju (kdor bere, naj razume!)«, se po njegovem nanasa na Adventisti¢no cerkev; gnusoba
so lazni nauki, neverniki, staresine in pastorji v njej...

Dusko Vasilev ima obSirna nadaljevanja ¢lankov o vseh temah. Ne najdemo pa izrecnih tem
iz Razodetja in o soboti. Zadnje ¢ase ga Se posebej veseli tema o Trojici, vendar se ne
opredeljuje jasno in jo vidi bolj kot spor med dvema frakcijama. Za trinitariste in
netrinitariste v Adventisti¢ni cerkvi uporabi celo prispodobo; pravi, da so oboji enaki in da
delujejo kot tiste lisice, ki jih je Samson zvezal za repe, dal vmes gorece bakle in jih pognal
na polja, da jih zazgejo.

Za konec naj povem, da je omenjeni blog samo eden od mnogih in so zgoraj izpostavljena
samo nekatera izbrana neskladja iz obSirnih tekstov in predavanj. Vsem tovrstnim 'tujim'
virom je skupno, da je vsebina podana zelo tesno ob resnici. Adventisti¢ni verniki in drugi
so lahko zavedeni, ker je med branjem vecina stvari 'teolosko pravilnih'. Za razlo¢evanje je
potrebno dobro poznavanje Svetega pisma in del E. White, dobro pa se je pastem izogniti
tudi tako, da natan¢no vemo, kaj iS¢emo.

140Opomba: Od tam so bili vzeti tudi v prej$njih poglavjih citirani odlomki iz domnevnega pogovora
netrinitarca s trinitarcem, ki zajema vse teme in obsega desetine strani. Zelo tezko je namrec najti dobre in
uporabne tekste za primerjave, ki ponujajo vsaj nekatere pomembne odgovore, sicer pa jih je tako in tako
vecina anonimnih.
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Sledi Se nekoliko odlomkov domnevnega pogovora med trinitaristom in netrinitaristom, iz
katerega smo nekatere dele v predhodnih poglavjih Ze citirali.

»Ko je priSel ¢as za uvajanje dogme o Trojici, je bil doseZzen kompromis z evangeli¢anskimi
cerkvami, ob katerem so bili zavrzeni nekateri od glavnih zgodovinskih adventisti¢nih
naukov. Rezultat tega je bila knjiga Adventisti sedmega dne odgovarjajo na vprasanja o
doktrinah, v kateri je Generalna konferenca izjavila, da so adventisticna temeljna verovanja
poenotena z 'Babilonom'. In potem je leta 1977 B. B. Beach v imenu cerkve Adventistov
sedmega dne podaril papezu zlato medaljo in ga ob tem nazival 'sveti oCe'. Danes je vec
unij Adventisticne cerkve med c¢lanicami ekumenskega sveta. Prerokba se dobesedno
izpolnjuje. Odpadnistvo se je zaCelo in se razvija. Kaj bo sedaj na vrsti? Morda opustitev
sobote? (Opravdanje verom, 2013, V)

»Prepri¢ani smo, da je formalizem veliko vecja nevarnost od netrinitarizma, ker je bolj prikrit
in bolj sSkodljiv za duso. Torej jaz nikoli ne bi dal pravice nekemu adventisticnemu pastorju
ali nekemu adventistu, ki je samo formalno sprejel teorijo resnice, ne da bi bil zainteresiran
za BoZjo moc v svojem Zivljenju. V svojih pogovorih o netrinitaristih kaZejo taksno aroganco
in ponos z neke namisljene visine, ki zagotovo ni Kristusova. Boljsi je mladenic netrinitarist,
ki ima pristno zanimanje in BoZje seme v srcu, Ceprav je ujet v svoja prepricanja, kot navidez
najpopolnejsi med 'pravimi verniki', ki ne bodo prejeli Svetega Duha, ki ga ocitno brani z
argumenti, obtozbami, obrekovanji in zakulisnim delovanjem. Molimo k Bogu, da bi
pokazali, kako so zablode formalizma in neposvecenih adventistov veliko vecja nevarnost
od vseh herezij, ki so se doslej pojavile v zgodovini cerkve; pokazati, koliko je danes resnica
pomesana z zablodami in jo je nemogoce prepoznati razen z bivanjem v stalnem obcestvu
s Kristusom. To je ta omega odpad in intelektualna filozofija, ki jo je napovedala Ellen
White.« (Opravdanje verom, 2013, O)

»Ne strinjamo se s tistimi, ki v nasih vrstah zagovarjajo nauk o Trojici samo zaradi strahu,
da bi jih oznacili za sekto. Njihovo pomanjkanje razumevanja in neposvecenost sta v najvecji
meri pripeljala do antitrinitarne reakcije. Morda so poskusali nekaj stvari v spisih BoZje
sluZabnice (E. White, op.) preoblikovati in spremeniti ...
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KAKO NAPREJ?

Vecina verujocih kristjanov ima Ze od nekdaj svoje osebno pojmovanje narave
svetopisemskega Boga. Prav bi bilo, ¢e bi tudi ostalo tako.

Spor o Trojici se Siri zlonamerno, da bi locil vernike. Prisluhniti je dobro tistim pastorjem,
katerih predavanja o tej temi so podana v BoZjem Duhu, zlasti pa iskrenim
netrinitaristom, ki edini v ospredje postavljajo ‘neprijetna’ vprasanja nevarnosti
stapljanja z ekumenskim gibanjem in ¢as¢enje napacnega Boga! Opozarjajo na tistega
'‘Boga Svetega Duha', ki res ima telo, podarja ocitne 'darove' svojega duha, z radostjo
odgovarja na molitve milijonov zavedenih ljudi in obstaja resnicno 'lo¢en’ od edinega
Boga. Za vso vecnost. Opozarjajo tudi na dogodke v svetu, ki so del izpolnitve zakljucnih
poglavij zgodovine clovestva, da bi bili pripravljeni in ne bi zaspali. Opozarjajo na bliZajoci
se vrhunec Omega odpada, ki ga je napovedala Ze Ellen White in se to prerokovanje
izpolnjuje dobesedno pred nasimi o¢mi.

V ospredje zanimanja vernikov ne bi smele biti postavljane teolosko-filozofske razprave o
Trojici, temvec praktic¢ni vidiki ¢as¢enja pravega Boga, pravilno izpolnjevanja prve zapovedi
in vsebina poslanstva Adventistov sedmega dne. Vecina vernikov po svetu nima moznosti
ali priloZznosti za neposredno preverjanje vseh izjav in citatov Ellen White in pionirjev
adventizma zaradi razlicnih ovir: originalni spisi Svetega pisma v hebrejscini, grscini,
latins¢ini; angleski jezik, v katerem so napisani originali objavljene in neobjavljene
zapuscine E. White in drugih pionirjev adventizma; nedostopnost raznih arhivov in zasebnih
zbirk; v mnogih delih sveta tudi nedostopnost interneta, itd. In predvsem, v nobenem
primeru Sveto pismo ne omenja vere, ki bi temeljila na besedah in razlagah ljudi.

»Tako govori GOSPOD: Preklet moZ, ki zaupa v ¢loveka in se opira na meso, njegovo srce pa
se odmika od GOSPODA.« (Jeremija 17, 5)

»Toda tudi ¢e bi vam mi sami ali pa angel iz nebes oznanjal drugacen evangelij, kakor smo
vam ga mi oznanili, naj bo preklet! Kakor smo prej rekli, tako pravim ponovno: ¢e vam kdo
oznanja evangelij, ki je drugacen od tistega, ki ste ga prejeli, naj bo preklet!« (Galatanom
1, 8-9)
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DODATEK: DESET ZAPOVEDI, MOLITEV OCE NAS IN DVE
PREDAVANII

Deset zapovedi in molitev Oce nas

Dogma o Trojici je tesno povezana s ¢asc¢enjem Boga in molitvijo. Popolni tekst Desetih
zapovedi je izjemnega pomena, saj skupaj z molitvijo Oce nas tvori dialog med Bogom in
¢lovekom. Bog govori, ¢lovek odgovarja. Ce je tekst Desetih zapovedi spremenjen in
skrajSan, skrajsana pa tudi molitev O¢e nas$, potem ti obrazci duhovnosti nimajo svojega
pravega pomena in moci. To je prikazano s citati zapovedi in molitve v obliki dialogov in
preglednice.

Prvi dialog med Bogom in ¢lovekom je z neskrajsSanim besedilom. Od zacetka do konca ima
vsebina smisel, na koncu molitve pa sledi izraz prepoznavanja edinega in ve¢nega Boga. V
skrajSani razliCici ta del izostane in ¢lovek obtici na tocki skusnjav, brez pravega osebnega
spoznanja in priznanja Boga.

»Jaz sem GOsPOD, Bog tvoj, ki sem te izpeljal iz deZele Egiptovske, iz hiSe suznosti. Ne imej
drugih bogov zraven mene.«

»Oce nas, ki si v nebesih.«

»Ne delaj si rezanih podob niti nikakrsnih podob tega, kar je zgoraj na nebu, kar je spodaj
na zemlji in kar je v vodah pod zemljo: ne moli jih in ne Casti jih, zakaj jaz sem Gospob, Bog
tvoj, Bog mogocni, goreci, ki obiskujem krivico ocetov na sinovih do tretjega in Cetrtega
pokolenja tistih, ki me sovrazZijo, in izkazujem milost tisoc¢im onih, ki me ljubijo in izpolnjujejo
zapovedi moje. Ne imenuj po nemarnem imena GOSPODA, svojega Boga, zakaj GospoD ne
pusti brez kazni njega, ki bi imenoval ime njegovo po nemarnem.«

»Posveceno bodi ime tvoje. Pridi kraljestvo tvoje.

Zgodi se volja tvoja kakor v nebesih tako na zemlji.«

»Spominjaj se sobotnega dne, da ga posveluje$. Sest dni bos delal in opravljal ves posel
svoj, ali sedmi dan je Cas pocitka Gospobu, Bogu tvojemu: v njem ne opravljaj nobenega
dela, ne ti,

ne sin tvoj, ne héi tvoja, ne hlapec tvoj, ne dekla tvoja, ne Zivina tvoja, niti tujec, ki je v vratih
tvojih. Zakaj v sestih dneh je ustvaril Gospob nebo in zemljo, morje in vse, kar je v njih, in
sedmi dan je pocival: zato je blagoslovil sobotni dan in ga posvetil.«

»Kruh nas vsakdanji daj nam danes.« (duhovni/BoZja Beseda, telesni/ hrana, pijaca)
»Spostuj oceta svojega in mater svojo, da se podaljSajo dnevi tvoji v dezZeli, ki ti jo da
Gosprobp, Bog tvoj.«

»Odpusti nam dolge nase, kakor tudi mi odpuséamo dolZnikom svojim.«

»Ne ubijaj. Ne presustvuj. Ne kradi. Ne govori krivega pri¢evanja zoper bliznjega svojega.
Ne pozeli hise bliznjega svojega, ne pozeli Zene bliznjega svojega, ne hlapca njegovega, ne
dekle njegove, ne vola, ne osla njegovega, ne nicesar, kar je bliznjega tvojega.«

»Ne vpelji nas v izkusnjavo, temvec resi nas zlega.«

Jezus: »Slisi, 1zrael! Gospod, nas Bog, je edini Gospod. In ljubi Gospoda, Boga svojega,
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iz vsega srca svojega in iz vse duse svoje in iz vse pameti svoje in iz vse moci svoje.«

Jezus: »Druga je ta: 'Ljubi bliznjega svojega kakor samega sebe'. Vecje od teh ni druge
zapovedi.« (Marko 12, 29-33)

»Ker tvoje je kraljestvo in moc in slava na vekomaj. Amen.«

BoZje zapovedi so edini tekst, ki ga je Bog sam sestavil in napisal za ljudi. Toda ljudje so
njegove zapovedi spreminjali do neprepoznavnosti. Bogu se je odvzela beseda, kot da je to,
kar je povedal, prevec.

V spodhniji, zelo kratki razli¢ici 'dialoga' med Bogom in ¢lovekom so BoZje zapovedi in Oce
nas iz Katekizma Rimskokatoliske cerkve, taks$ni, kot jih danes pozna vecina kristjanov.
Manjka veliko bistvenih podatkov: identifikacija Boga — je svetopisemski Bog, ki je Izaelce
reSil iz suznosti; zapoved, ki prepoveduje ¢ascanje kipov in podob, je izpuscena (tretja), da
jih je Se vedno deset, pa je bilo potrebno zadnjo (deseto) nelogi¢no razdeliti na dva dela.
Posvelevanje Gospodovega dne je sedaj postala tretja — sobota (BoZji pecat), ki v Cetrti
zapovedi odkriva Boga kot Stvarnika, lastnika nebes in zemlje, je izpuS¢ena in nadomescena
z nedeljo.

Starozaveznim zapovedim tudi nista dodani dve Jezusovi zapovedi iz Nove zaveze. Ta
skrajSana razli¢ica zapovedi in molitve se lahko napoti prakti¢no vsakemu moznemu bogu
brez razlike. Nima vec pecata kr$€anstva, zato je primerna tudi za muslimane, jude in vse
predstavnike newagevske duhovnosti.

V katoliskih molitvenih obrazcih (rozni venec) je tudi obi¢ajno, da Ocenasu sledi Zdrava
Marija. Namesto, da bi molilec priznal svetopisemskega Boga, se za pomo¢ pri skusnjavah
takoj zaéne obracdati v molitvah na Marijo - ‘Sveta Marija, prosi za nas ...".

Jaz sem gospod, tvoj bog, ne imej drugih bogov poleg mene.Oce nas, ki si v nebesih.

Ne skruni boZjega imena.

Posveceno bodi ime tvoje. Pridi kraljestvo tvoje. [Zgodi se volja tvoja

kakor v nebesih tudi na zemlji.]

Posvecuj gospodov dan.

Kruh nas vsakdaniji daj nam vsak dan. (duhovni/BozZja Beseda, telesni/hrana, pijaca)
Spostuj oCeta in mater.

Odpusti nam grehe nase, ker tudi mi odpuséamo vsakemu dolZniku svojemu.

Ne ubijaj. Ne presustvuj. Ne kradi. Ne pricaj po krivem. Ne Zeli svojega bliznjega Zene. Ne
Zeli svojega bliznjega blaga.

Ne vpelji nas v izkusnjavo, [temvec resi nas zlega]. Amen.

Povezavo med Desetimi zapovedmi in molitvijo smo omenili zato, ker opravi¢enje po veri
temelji prav na molitvi in spostovanju zapovedi. Ce spostujemo nepopolne ali napacne
zapovedi in ne vemo natanéno, katerega Boga €astimo, potem je to lahko nevarno. O tem
govrita tudi dve dodani predavaniji.
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Preglednica: Deset zapovedi in Oc¢
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Novi bogovi (Nader Mansour)

»Po preucevanju razli¢nih tem, npr. dogma o Trojici, bomo raziskali, kako se te razli¢ne ideje
odraZajo skozi versko prakso v zadnjem ¢asu. Zaceli bomo z vprasanjem, kje lahko najdemo
izraz ‘Bog Sveti Duh’ v Svetem pismu. Ce prei$¢éemo Sveto pismo, ne bomo nasli odgovora.
Nikjer v Svetem pismu ne bomo nasli boga, ki se imenuje ‘Bog Sveti Duh’. Mnogi uceni ljudje
vam bodo rekli, da je Sveti Duh misterij, da ga ne moremo razumeti in da sploh ne bi smeli
govoriti o njegovi naravi. To je res, toda danes bomo govorili o njegovi identiteti. Ne bomo
iskali odgovorov na vprasanji kaj in kako — to je narava, ampak se bomo ukvarjali z
vprasanjem kdo in zakaj je danes pri ljudeh sploSno sprejet kot ‘Bog Sveti Duh’.

Kaj je v Svetem pismu povedano o Duhu?

»In nisem vec na svetu, a ti so na svetu; jaz pa grem k tebi. OcCe sveti! ohrani jih v imenu
svojem, katere si mi dal, da bodo eno, kakor mi.« (Janez 17, 11)

»Ali prihaja ura in je Ze sedaj, ko bodo pravi molivci molili Oceta v duhu in resnici; saj Oce
tudi isce takih, da bi ga molili. Bog je duh, in kateri ga molijo, morajo moliti v duhu in
resnici.« (Janez 4, 23-24)

V prvi vrstici je receno, da je Oce svet in v drugi, da je Bog Oce Duh. Je pravilno, da iz tega
zaklju¢imo, da je Oce — Sveti Duh? Nagnjeni smo k temu, da izraz svet razumemo kot naziv,
toda to je pridevnik, ki govori o tem, kaksen je Oce. Po Jezusovih besedah je Oce Sveti Duh.
Jezus je prisel iz nebes, zato je njegovo mnenje avtoriteta za nas. Kaj pa Kristus? Citat je iz
molitve Jezusovih u¢encev Ocetu:

»... s tem, da iztegnes roko svojo na ozdravljanje, in da se znamenja in ¢udeZi gode po imenu
svetega SluZzabnika tvojega, Jezusa.« (Dejanja apostolov 4, 30)

»Tako je tudi pisano: »Postal je prvi clovek Adam dusa Ziva.« Zadnji Adam je postal duh
oZivljajo¢.« (1. Korintéanom 15, 45)

Vidimo, da je Jezus svet in je zadnji Adam — Jezus Duh oZivljajoc. |z tega lahko zaklju¢imo,
da je Jezus Kristus prav tako — Sveti Duh. To je enostavno svetopisemsko razumevanje
identitete Svetega Duha na podlagi Stirih vrstic. Identiteta Svetega Duha se niti enkrat v
Svetem pismu ne prikazuje loéeno od identitete Oceta ali Sina. Nekdo lahko vprasa: koliko
je Duhov? Je eden ali sta dva? Sveto pismo tudi na to odgovarja:

»... ker po njem (Jezusu) le imamo, oboji venem Duhu, pristop k Ocetu.« (Efezanom 2, 18)
Obstajajo le ena vrata k Ocetu in to je Jezus, ki zase pravi: jaz sem pot. Ampak po enem
Duhu, ker je O¢e Duh in Kristus je Duh. »A vi niste v mesu, ampak v duhu, ¢e BoZji Duh
prebiva v vas. Ce pa kdo Duha Kristusovega nima, ta ni njegov.« (Rimljanom 8, 9)

Ce imamo Svetega Duha, pomeni, da imamo O¢eta in Sina ... Sveto pismo jasno in podrobno

pojasnjuje identiteto Svetega Duha. »Gospod pa je Duh; kjer pa je Duh Gospodov, tam je
svoboda.« (2. Korintéanom 3, 17) To je povedano zato, ker je Jezus prisel kot ¢lovek, bil je
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izkuSan kot mi in je zmagal, zato nam sedaj lahko da to svobodo. Poudarek na tem je zato,
ker je pridel, da nam podari ta Duh, ki je v resnici Zivljenje. Ce nimamo tega Zivljenja, ne
moremo imeti svobode. Ce imamo kogarkoli drugega razen Kristusa — nimamo svobode.
Sveto pismo govori, da sta Oce in Sin eno in da je tudi tisti, ki se pridruzi Gospodu — en Duh.
To povezanost med Ocetom in Sinom Zeli Kristus podeliti z nami.

Zakljucek je: Obstaja en Sveti Duh Boga in Kristusa in ne ‘Bog Sveti Duh’ kot loc¢eno bitje ali
od Boga in Kristusa locena osebnost. To je velika razlika. Prvo je svetopisemski nauk,
drugega pa v Svetem pismu ne najdemo. Satan si zelo prizadeva Siriti nerazumevanje
identitete Svetega Duha. Za to ima svoj cilj in razlog.

Morda si kdo misli, da tega niti ni tako pomembno razumeti sedaj in da bomo razumeli, ko
pridemo v nebesa. Toda kaj, ¢e je to nujno razumeti, da bi sploh vstopili skozi vrata nebes?
V zvezi s tem obstaja velika prevara, njen cilj pa je, da mi nikoli ne bi prispeli v nebesa. Tudi
vsa lazna prerokovanja o bodocih dogodkih imajo za cilj, da nam preprecijo zveli¢anje.
Satan si je izmislil zelo hinavsko prevaro. Je tako prikrita in zahrbtna, da je Ze skoraj uresnicil
tisto, o ¢emer je sanjal od samega zacetka ...

Skozi zgodovino cerkve si je Satan Se posebej prizadeval vnesti nerazumevanje v zvezi s
Svetim Duhom ... Kot ‘nova lu¢’ razumevanja se je pojavila ideja (adventisticni pastor
Chapman |. 1891), da je Sveti Duh angel Gabriel. Seveda to ni bila svetopisemska razlaga in
tudi ni bila nova luc, ker ta ideja prihaja iz islama (beseda preroku Mohamedu v Koranu,
sura 16, 102). Vsi citati v zvezi s Svetim Duhom se v Koranu nanasajo na angela Gabriela.
Islam spodbija idejo o trojici zato, ker verujejo, da je to politeizem (mnogobostvo) ... V
resnici ni pomembno, kaj je Chapman mislil; pomembna je sama ideja, da je Sveti Duh locen
od Oceta in Sina, ker se taksSna razlaga pojavlja vedno znova ... Ellen White je I. 1891
napisala: »BoZanski Duh, za katerega je Odresitelj sveta obljubil, da ga bo poslal, je BoZja
prisotnost in sila.« To ni nekdo drug; to je osebna BoZja prisotnost in mo¢ — Bog nam daje
samega sebe. Se en citat E. White iz pri¢evanj za cerkev: »Ko nam daje svojega Duha, nam
Bog daje samega Sebe in s tem dela Sebe za izvor boZanskega vpliva dajanja zdravja in
Zivljenja svetu.« (Testimonies for the Church Vol. 7, p. 273, 1902) To je klju¢na stvar: Bog
nam v resnici daje svoje lastno Zivljenje. Ce sprejmemo nauk, da je to nekdo drug, se lo¢imo
od tega Zivljenja in sprejemamo nekaj drugega ali nekoga drugega. To je problem. Po sami
definiciji pomeni Duh Zivljenje; to je povedal Jezus.

Leta 1903 je Satan poskusal znova. Tokrat je bil bolj prefinjen. Uporabil je nekoga, ki je bil
v tistem casu zelo pomemben za Adventisticno cerkev; dr. Johna Harveyja Kellogga ...
Napisal je knjigo Zivi tempelj, ki je v verovanje vnesla ideje panteizma (da je Bog prisoten v
vsej Zivi in nezivi naravi). Mnogi so mu sledili in skupaj z njim zapustili adventiste (t. i. alfa
odpad) ... To je bila ista prevara v drugacni obliki. ‘Bog Sveti Duh’ naj bi po tem nauku
prebival v vseh ljudeh, torej tudi v gresnikih. Toda E. White je javno povedala, da to ni
svetopisemski nauk, ker Bog prebiva samo v srcih tistih, ki ga sprejmejo. Pravzaprav v srcih
gresnikov prebiva Satan. Kelloggov nauk je bila Se ena od Satanovih krink.

Tudi ta Kelloggov nauk ni bil ni¢ novega. Najdemo ga Ze pri ¢loveku z imenom Ignacio de
Loyola. Bil je ustanovitelj jezuitskega reda leta 1534, kar je bil odgovor na reformacijo.
Napisal je knjigo oz. priro¢nik ‘Duhovne vaje’, ki je, povedano z drugimi besedami, priro¢nik
za izpiranje uma. Duhovne vaje iz priroénika pretvarjajo jezuite v avtomate, ki bodo v hipu
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in brez pomislekov naredili vse, kar jim ukaze nadrejeni. E. White je v knjigi Veliki boj
zapisala, da so jezuiti najbolj brezobzirni in najmoc¢nejsi branitelji papestva. Dobro je, da si
to zapomnimo.

Lojolski je trdil, da je navodila za knjigo dobil v viziji. V knjigi Skrivna zgodovina jezuitov
Edmonda Parisa je o Lojolskem zapisano: »Nikoli ni dvomil v resni¢nost teh razodetij. Satana
je preganjal s palico, kot bi preganjal besnega psa,; pogovarjal se je s svetim Duhom enako,
kot se kdo pogovarja z drugo osebo ...« Lojolski je v votlinah meditiral o trojici in potem
dobival vizije. Zanimivo je, da je zaradi vere v svojo teologijo o vizijah priSel do tocke, ko se
je pogovarjal z nekom, za katerega je verjel, da je Sveti Duh oseba, ki se obnasa kot oseba
do druge osebe. Torej, ni se pogovarjal s Kristusom ali z O¢etom, ampak s tem duhom. V
njegovi teologiji je to ‘Bog Sveti Duh’, nekdo poleg Ocleta in Sina. Vprasajmo se, kdo je
povzrocil vizije v tem izjemnem umu. Vedeti moramo, da ¢e bi Satan odkrito prisel pred
Lojolskega, bi ga ta nagnal; Satan je prisel pred njega v drugacni obliki — v obliki Svetega
Duha. Preprical ga je, da se pogovarja s Svetim Duhom, kot se ¢lovek pogovarja z drugo
osebo.

Za razliko od Lojolskega je E. White takole opisala svoje trenutke navdihnjenja: »Bilo je, kot
bi se ves prostor napolnil z atmosfero neba. Sveta prisotnost je bila v moji sobi. OdloZila sem
svincnik in ¢akala, da vidim, kaj mi bo Duh povedal. Nisem videla nobene osebe. Nisem
slisala nobenega glasu, toda nebeski opazovalec je bil po vsem sode¢ poleg mene. Cutila
sem Jezusovo prisotnost ... Do mene se je vedel na taksen nacin, kot da bom dobila navodila
... Nobena beseda ni bila izreCena mojemu usesu, temve¢ mojemu umu ...« Ker je Cutila
Jezusovo prisotnost, lahko to imenujemo Jezusovo pri¢evanje, saj izraza prievanje s
pomocjo Svetega Duha.

Videli smo, da ima Satan nacrt, s katerim tistim, ki prihajajo k Bogu, izzove zmesnjavo v
zvezi z Bozjim Duhom ... V vseh primerih to ni bilo nekaj novega, ampak je obstajalo ze v
preteklosti. Poglejmo, kako je s Satanovim delovanjem danes.

Recimo popularni pentakostalizem (binkoStniki) in popularni evangelizem. Strinjali se
boste, da ima za ljudi pri njihovih bogosluzjih sila Duha veliko vlogo. Vse aktivnosti in stvari,
ki se dogajajo v cerkvah — ljudje, ki skacejo gor-dol, se valjajo po tleh, se nekontrolirano
krohotajo, govorijo v razli¢nih jezikih (glosolalija) ... pocnejo celo vrsto bizarnih stvari — vse
to se pripisuje delovanju Svetega Duha. ... Najdemo c¢asopisne ¢lanke z naslovi, kot so: ‘Smej
se na svoji poti odresitve’. Ljudje iskreno verujejo, da so prejeli silo Duha. Kdo zavaja ljudi,
da izvajajo takSne predstave? Satan. Pred njimi se pojavlja pod masko Svetega Duha in
nihée med njimi ne misli, da je to on. Enostavno sprejemajo nekoga, ki je lo¢en od Oceta in
Sina. Pravzaprav ti ljudje pogosto tudi molijo k Svetemu Duhu. Zelo si Zelijo njegovo
prisotnost v sebi. Nekateri morda ne govorijo v drugih jezikih, toda zelo iskreno molijo ...
Ubogi prevarani ljudje, iskreno molijo za te darove, ki s staliS¢a Svetega pisma nimajo
nobene povezave s Svetim Duhom.

Na spletu najdemo mnogo objav, na primer »Objave sile pentakosta«. To se ne nanasa
samo na binkostnike!> (pentakostalce), ampak postaja redna 'karizmati¢éna masa binkostne

50pomba: Binkostniki so ena izmed karizmati¢nih verskih skupin kri¢anstva. Je protestantsko gibanje in
spada med evangelijske cerkve za razliko od druge glavne veje evangelicanskih cerkva, ki zdruZuje bolj
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nedelje’. Podnaslov je: Lepota krsta v Svetem Duhu. Ce smo pozorni, opazimo nekaj vsem
skupnega, to je nerazumevanje identitete BoZjega Duha. Ena druga objava Katoliske
karizmaticne prenove se glasi: ‘Popolno karizmati¢no evharisti¢no in marijansko bogosluzje
pod avtoriteto Rimskokatoliske cerkve’. Popoln karizmati¢éni paket. Poudarek je na
karizmaticni sili Duha, na darovih Duha in krs¢evanju z Duhom ... Prepricanje teh ljudi je, da
to ni Oce ali Sin, ampak nekdo drug, ki se imenuje ‘Bog Sveti Duh’. Zgovoren primer je tudi
¢lanek na spletni strani Duhovni otroci Lojole z naslovom ‘Ignacijeva posvecenost Sveti
Trojici’. Clanek se zaklju€uje z naslednjimi besedami: »Lani sem se pogovarjal s seniorji o
odnosu z Bogom in jih opogumil, da molijo k vsakemu ¢lanu boZanstva posebej. Tisti, s
katerim so imeli najvec problemov, je bil Sveti Duh.« Videti je, da v ¢loveskem umu obstaja
neka tezava, ker se mu zdi nemogoce, da bi se povezal z nekom, ki ga Sveto Pismo ne
predstavlja kot osebo. Besede iz tega ¢lanka so udarec umu. Ti ljudje so katoliki in pogosto
iskreni ljudje, ki ljubijo Boga, ampak ne slutijo in ne razumejo tega, o ¢emer tukaj govorimo.
O tem ne govorim zato, da bi te ljudi obsojali. Ukvarjamo se s koncepti, da bi pokazali, kako
prevare delujejo med ljudmi. To ni praksa samo pri jezuitih, to je sploSno ute¢ena katoliska
praksa.

Drugi vatikanski koncil je imel kot glavni cilj vrnitev uporniskih hereticnih cerkva nazaj v
okrilje Cerkve. V knjigi, ki je dokument tega koncila, je objavljena molitev papeza Janeza
XXIIl. k Svetemu Duhu za blagoslov zasedanja in za uspeh ekumenskega zborovanja: »O
Sveti Duh, ki si poslan od Oceta v Jezusovem imenu, ki si prisoten v Cerkvi in jo vodis brez
napak, prosimo te, da izlijes polnost tvojih darov na Ekumensko zborovanje ... Prosimo te
tudi za tiste ovce, ki sedaj niso v ograji Jezusa Kristusa ... da celo, e slavijo (Boga) kot
kristjani, kon¢no pridejo v edinost in pod oblast enega Pastirja. Amen.« PapeZz moliza oblast
enega pastirja. Kdo je ta pastir? On sam. Kdo stoji za temi molitvami in kdo jim odgovarja?
Mislijo, da molijo k Bogu. Satan je zabrisal vse sledi tako, da se je prekril s titulo Sveti Duh

Poglejmo Se eno skupino ljudi. Helena P. Blawatsky, ustanoviteljica Teozofskega drustva,
Clanica prostozidarjev in duhovna zacetnica novodobnega gibanja (New Age) je v knjigi
Tajna doktrina (1888, str. 539) napisala: »Lucifer je boZanska in zemeljska Svetloba, Sveti
Duh in Satan isto¢asno.« Skozi besede iz ust teh ljudi vidimo, da z vsemi skrivnimi obredi in
ostalimi stvarmi oboZujejo Satana. To niso krs¢anske organizacije. Oni se dobro zavedajo,
da kadar govorijo o Svetem Duhu lo¢eno od Oceta in Sina, mislijo na Luciferja. On je ta, ki
ga oboZujejo. Lucifer je bil okupiran s Sirjenjem ideje, da je Duh nekdo izven Oceta in Sina s
ciljem, da bi se vtihotapil in si zagotovil poloZaj, na katerem bi lahko zahteval ¢as¢enje. To
je tisto, kar je Zelel Ze v nebesih: »V nebesa se dvignem, nad zvezde Boga mogocnega

formalne reformirane cerkve luteranske in sorodnih veroizpovedi. Poudarjajo pomen krsta in Svetega Duha.
Originalno je to Pentecostal Church (Pentecostalism) in izhaja iz grske besede pentekosté. V slovenscini je to
ime prevedeno v binkosti — tudi kr$¢anski praznik, ker se je po svetopisemskem izrocilu na petdeseti dan po
Kristusovem vstajenju na ucence razsiril Sveti Duh. Na ta dan so nekateri ucenci izpricali ¢udezni pojav —
tekocCe govorjenje v obstojecih, Zivih tujih jezikih okoliskih ljudstev. Govorjenje v jezikih (glosolalija) je pogosto
znamenje posebnega daru pri binkostnikih kot tudi v sodobnih karizmati¢nih gibanjih, vendar z razliko, da ti
jeziki niso Zivi jeziki drugih narodov, ampak nerazumljivo blebetanje zlogov in besed brez pomenov. Svoje
korenine imajo v sorodnih krs¢anskih tokovih od 2. stoletja do danes. Binkostniki tvorijo eno izmed najvecjih
in najhitreje rastocCih krs¢anskih skupin po celem svetu. Sedanje binkoStne cerkve so se razmahnile zlasti v 20.
stoletju, ki imajo (razlicne ocene zaradi mnogih loc¢in) od 200 do 600 milijonov vernikov v Latinski Ameriki,
Aziji, Afriki, ZDA in Juzni Koreji, v kateri je domnevno najvecja skupnost z okoli 800.000 verniki.
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povisam prestol svoj, in sedel bom na gori zborovanja, na skrajnem severu. Dvignem se nad
visave, ogrnjene z oblaki, enak bodem NajvisSjemu.« (lzaija 14, 13-14) Ko je Jezus prisel na
zemljo, je tudi njemu rekel: ... ¢e se mi poklonis (me castis) ...

Ali E. White kaj govori o teozofiji? Ja, tako kot o jezuitih govori tudi o teozofiji — Pisma iz
Battle Creeka, str. 109: »Naj svet gre v spiritualizem, v teozofijo, v panteizem, Ce tako Zeli.
Mi nimamo ni¢ skupnega s temi prevarantskimi vejami Satanovega delovanja. Prijetni
obcutki panteizma bodo mnoge zavedli na prepovedane poti.«

Zavedajmo se, da je danasnji vsesplosno sprejet nauk panteisticen. To je nauk, da obstaja
oseba, bitje-Bog z imenom ‘Bog Sveti Duh’, ki je prisoten vsepovsod. Ce vpraamo ljudi: kje
je Sveti Duh, bodo odgovorili, da je vsepovsod. V njihovih umih je BoZji Duh neko lo¢eno
bitje, ki ima svoj um in inteligenco in je vsepovsod. Ne dojemajo ga kot osebno prisotnost
in mo¢ Boga, ki sedi na prestolu, kot smo videli v Svetem pismu ...

Govorimo o pomembnem vprasanju prevare. Sedaj vam bom prebral citat iz knjige, ki jo je
izdala Adventisti¢na cerkev z naslovom Trojica: »Edinost v naravi in znacaju treh osebnosti
BoZanstva vodi do zelo koristnega vprasanja molitve, slavljenja in ¢ascenja ... Kako pa je z
neposredno molitvijo Svetemu Duhu? Ceprav v Svetem pismu nimamo jasnega primera
zapovedi, da molimo Svetemu Duhu, ima prakticiranje tega naceloma implicitno
(zamol&ano) svetopisemsko podporo ... videti je povsem logicno, da BoZje ljudstvo lahko
moli direktno Svetemu Duhu in ga Casti.« (The Trinity: Understanding God's Love, His Plan
of Salvation, and Christian relationships; avtorji Jerry A. Moon, John W. Reeve in Woodrow
W. Whidden. 2002. str. 273)

To je zelo nevarna izjava. Je povsem ista stvar, ki se dogaja v Rimu s strani jezuitov in
papeZa. Sedaj dobivamo takSna priporocila za BoZje ljudstvo s strani duhovnih vodij
Adventisti¢ne cerkve. To je zelo, zelo resna stvar! Govorijo, da ni svetopisemskega temelja,
toda naj vseeno to delamo in naj se nam kljub temu zdi logi¢no in smiselno moliti in ¢astiti
Svetega Duha kot lo¢enega bitja-osebe v odnosu na Oceta in Sina! To govorijo zato, ker so
zasuznjeni s konceptom, ki je prikazan na naslovnici omenjene knjige Trojica (isti znak
prepletenih treh krogov kot ga ima papeZeva sve¢ana mitra oz. Skofovska kapa, op.), s
konceptom trije v enem in eden v treh. To odpira vrata Satanu, da lahko vstopi. Ko med
bogosluzjem stopimo iz okvirjev Svetega pisma, stopamo na zelo nevarna tla, ker v vesolju
obstaja nekdo, ki Zeli biti ¢as¢en. Ne moremo reci, da tudi ¢e ne obstaja dokaz v Svetem
pismu, vseeno mislimo, da moramo to delati. Nekdo is¢e to ¢ascenje, ki ni usmerjeno k
Ocetu, niti ne pride do Sina. Pravzaprav nam zagovorniki tega govorijo, da ¢e Zelimo
ljubezen — lahko molimo k Ocetu; ¢e Zelimo odpuséanje — lahko molimo k Jezusu; ¢e Zelimo
mo¢, darove in zmago nad grehom — moramo moliti k Svetemu Duhu. Ta knjiga ni edini vir,
kjer lahko najdemo takSen nauk. V Avstraliji ga najdemo tudi v adventisti¢ni reviji Znamenja
casa ...

Glede vprasanja ¢as¢enja Boga smo se znasli v zmedi in to je znak zadnjega ¢asa. Ljudstvo,
ki ga je Bog vzdignil, da objavi svetu zadnje sporocilo milosti, je prislo do tega, da Casti isto
stvar na enak nacin kot Rim, a hkrati priznava, da to nima nobene svetopisemske podpore.
Zato je Jezus rekel: »S svojimi besedami se bos obsodil in s svojimi besedami se bos
opravicil.« Kdo bo Se veroval v nasa (adventisti¢na) pri¢evanja, ko jih bomo podelili z njimi?
To je vprasanje, ki neposredno zadeva Caséenje Boga ali ¢ascenje Satana! ... Predmet
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prevare zadnjih dni je tesno povezan z bogosluijem in ¢as€enjem (Boga). Ce izberemo
karkoli, kar ni v skladu s Svetim pismom, je praviloma vedno tesno povezano s ¢as¢enjem.
Zelo, zelo smo prevarani ...

V ¢lovesSkem umu obstaja en sam prostor, v katerem se dogaja ¢as¢enje Boga. V primeru,
da sprejemamo ta koncept, ne nastanejo v naSem umu loc¢eni oddelki — za Boga Oceta, Boga
Sina in Boga Svetega Duha. Ni potrebno, da lo¢eno molimo k Svetemu Duhu in ga ¢astimo,
ker bo vsaki¢, ko bomo peli, sodelovali v kateremkoli aspektu skupnega bogosluzja ali
molitve, vse to posveceno konceptu Boga, ki ga imamo v umu, in bo vsaki¢ samodejno
vkljuCevalo povelicevanje Se nekoga razen Oceta in Sina celo takrat, ko se ne obraCamo
naravnost nanj. Ni reSitev v tem, da prenehamo z molitvami k Svetemu Duhu, ker se bomo
v naSem umu med molitvijo vedno obracali na vse tri hkrati. Sveto pismo nam nikjer ne
govori, da moramo &astiti tri bogove (trojico). Cad€enje je vedno usmerjeno samo k Ocetu
skozi Sina — in to je vse! Rekli smo Ze, da v vesolju obstaja samo eno bitje, ki pravi:
»Zahtevam, da me Castijo.« lzmislil si je zelo hinavsko prevaro s ciljem, da bi bil delezen
cascenja.

Na koncu Se vprasanje: kdo je nas TolaZnik? Odgovori so vedno odvisni od nasega koncepta
Boga. Vecina bo rekla: BozZji Duh ali Bog Sveti Duh. Je to Jezus? Ne, Jezus je na nebu; je veliki
duhovnik v nebeskem svetiscu. Obljubil je, da bo poslal drugega TolaZnika. Sveto pismo uci,
da je ta Duh Gospod, ker kjer je Gospodov Duh — tam je svoboda. To ni samo teologija,
temvec je to prakti¢na stvar. Nase duhovno Zivljenje in zmaga nad grehom sta odvisna od
tega, koga imamo za svojega TolaZznika. Jezus je bil izkusan v vseh tockah, kjer smo tudi mi
izkusani. Pozna vse teZave in obsodbe, s katerimi se sreCujemo, zato posreduje za nas in
nam pomaga. (Hebrejcem 2, 17-18) Kaksen smisel bi imelo, da ko je sam 3Sel skozi vse te
preizkusnje in bridkosti, odide in nam poslje nekoga drugega? Nas ne zanima nekdo drug,
ki ni sam izkusil, kako je biti ¢lovek, ki ni prestal skuSnjav in ki ni dozivel zmage nad grehom.
Samo Jezus je vse to doZivel. Ni pomembno, kako imenujemo tega drugega. Ce na$ Tolaznik
ni Jezus, potem imamo problem. Kdo je potem nasa druga moznost? Nacin, da izberemo
koga drugega, nam ne prinasa zmage nad grehom. Edini nacin zmage nad grehom je, da
sam Jezus Kristus Zivi v nas kot Tolaznik in Pomocnik. V tem je ves smisel njegovega prihoda
na svet. Zanj ne bi imelo nobenega smisla, da gre v 33. letu skozi vso agonijo, solze, kri in
smrt, nato pa odide in nam poslje nekega drugega pomocnika. Edino On je Pomocnik!

Nase razumevanje dolo¢a odgovor. Ce to razumemo in sprejmemo, potem vemo, da Jezus
v svoji obljubi ne govori o nekom drugem. To enostavno ni mozno, ker v tem primeru ni
tolazbe. Zato je Jezus rekel svojim uéencem: »Ne pustim vas sirot, pridem k vam.« (Janez
14, 18) Ali verujemo v to? Morda ne razumemo povsem, kakSno povezavo ima to z naso
vsakodnevno hojo z Bogom. V tem primeru pravzaprav ne pripisujemo zaslug za tolazbo
Jezusu, ampak nekomu drugemu. TakSno ravnanje razvrednoti Kristusa, mu krade zasluge
in Cast ter vse to pripisuje nekomu drugemu ... Na ta nacin poskusa Satan vnesti problem,
zmedo in herezijo v Adventistiéno cerkev. Poskusal je skozi Chapmana, skozi Kellogga in po
pricevanjih E. White tudi skozi nekatere druge usluzbence v cerkvi. Videli smo, da si Satan
za to prizadeva Se danes... Vecina usluzbencev v cerkvi to podpira Se danes in nekateri med
njimi se sploh ne zavedajo, kaj po¢nejo. Iz tega razloga tudi govorimo o teh temah. Satan je
zelo zaposlen z napadi na BoZje ljudstvo. To je zelo pomemben ¢as, mi pa smo zaspali. Cas
je, da se zbudimo. Jezus Zeli, da bomo Njegovi pametni oboZevalci.
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Skupni imenovalec vseh navedenih primerov — zmote med adventisti, Lojolski, jezuiti in
Rim, islam, H. Blawatsky, teozofija, panteizem in new age — je: Sveti Duh je nekdo drug v
odnosu na Oceta in Sina. Ni pomembno, kako je nekdo drug poimenovan ali razlozen, vedno
obstaja ta skupni imenovalec. Ista zabloda — drugacéna oblika. In po vseh teh napadih in
porazih Satana je danes, leta 2013, to vsesplosno sprejeto in normalno verovanje vecine.
Kdorkoli si drzne nasprotovati temu, je oznacen kot heretik, upornik in Satanov agent. Bog
pa ima vseeno mnogo ljudi, ki ga ljubijo, ki morajo poznati resnico in zato govorimo o tem.

»Razvnemali so ga s tujimi bogovi, z gnusobami so ga draZili v jezo. Darovali so hudim
duhovom, ki niso Bog, bogovom, ki jih niso poznali, novim bogovom, ki so pred kratkim
nastopili, ki se jih niso bali vasi oCetje.« (5. Mojzesova 32, 16-17)

Novi bogovi so hudobni duhovi, demoni in ‘Bog Sveti Duh’ je novi bog. Ne najdemo ga v
Svetem pismu. Nih¢e od duhovnih praocetov, vse nazaj do Mojzesa, Kristusa, apostolov,
pionirjev Cerkve — nihcée se ni bal in sluZil bogu, imenovanemu ‘Bog Sveti Duh’! Ta bog se
danes Casti, BoZja beseda pa to imenuje cas¢enje Satana med kristjani. (Mansour, 2013)
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Zakaj je moral Bozji Sin umreti (Aleksandar Petrovic)

V tem predavanju bom govoril o vzroku, zaradi katerega je moral gresnik umreti. Doslej
smo mnogokrat napacno predstavljali Boga, zato so ateisti upravi¢eno govorili, da je Bog,
ki mu sluzimo, navaden tiran, ki uZiva v krvi nedolznih ljudi. Ob tem navajajo krute in krvave
primere iz Stare zaveze ... Stara zaveza ni isto kot Nova zaveza. Stara zaveza ni krS€anstvo,
ampak je bila dana izraelskemu narodu. Izraelci so bili suznji in Stara zaveza jim je bila dana
s ciljem, da skozi sistem Zrtvovanja objavijo nacrt odresitve za ves svet. Ni Bog vse, kar lahko
vidimo v Stari zavezi; Bog je to, kar vidimo v Jezusu Kristusu. Toda Jezusovo Zrtev pogosto
predstavljamo kot neke vrste zakonito zamenjavo. Razlaga se, da BoZja pravicnost zahteva
kri oz. gresnikovo smrt in ¢e ta ne umre, mora umreti nekdo drug ... To je strasen, neresnicen
argument, saj predstavlja Boga kot krvnika, ki sploh ni povezan s tem, kar nam je prisel
pokazat Jezus.

Bozjo pravicnost si predstavljamo kot izmisljeno entiteto, ki se ji uklanjamo, in na nacin, kot
da Bozja milost ne bi bila dovolj. Seveda obstaja razlog, da je Bozji Sin moral umreti, in prav
to bomo poskusali razumeti. Ljudje smo izoblikovali pojem pravi¢nost po konceptu otipljive
stvarnosti, toda prava stvarnost je koncept Boga in njegovega bistva. Ce Zelimo razumeti
vzrok Jezusove smrti, moramo najprej razumeti, zakaj je moral umreti ¢lovek. Zakaj je
zapadel smrti, ko je gresil in kaj je greh.

Greh ni bil storjen v trenutku, ko je Eva utrgala sadez, in ne, ko ga je tudi Adam jedel. Jezus
in angeli so Adamu povedali vse o skuSnjavcu, o uporu na nebu in vse drugo, kar je Se vedel.
Vse informacije je dobil z namenom, da ne bi padel v greh, poznal pa je tudi vse posledice.
Ko je Eva jedla sadez, je tocno vedel, da Eva ne bo preZivela. Toda Eva je bila prevarana —
Adam pa ni bil prevaran. On se je prostovoljno odlocil, da prestopi na drugo stran in se je
zavedal posledic. Odlocitev srca je postala zavestna odlocitev, ko je izbiral med Evo in
Bogom. To je jedro problema. Adam se je odlodil za Evo, namesto za Boga, ker si ni mogel
zamisliti Zivljenja brez nje. To pomeni, da je bila Eva zanj najvecje bogastvo v Zivljenju, celo
vecje od Boga ... Vse leZi v odlocitvi srca.

Zaradi te svoje odlocitve je moral tudi Adam umreti. Adam in Eva sta se premisljeno odlocila
lociti se od Boga, toda Bog je izvir Zivljenja. Samovoljno sta se locCila od izvira Zivljenja. To je
pravo bistvo greha in vse drugo, kar delamo — presustvo, kraja, umori —so samo sadovi tega
glavnega greha — nase locitve od Boga.

Poglejmo primer. Tema ni fizicna realnost, ampak je odsotnost svetlobe. Teme ne moremo
prijeti in je odnesti nekam ven. Temo odstranimo tako, da vanjo prinesemo svetlobo. Enako
je z grehom. Greh ni nekaj, kar ima substanco, nekaj, kar bi Bog lahko vzel, sezgal in ga ne
bi bilo vec. Greh se lahko odstrani samo tako, da se odsotnost necesa zapolni, to pa je BoZji
Duh oz. Bozja prisotnost.

Ko se je Adam odlocil za svojo pot, se je locil od Boga — ki je svetloba — in ostal v temi. V
tistem trenutku se je locCil tudi od izvira vsega dobrega. Jezus je ob neki priloznosti povedal:
samo eden je dober in to je Bog. Vsi drugi ljudje so lahko dobri samo zato, ker je Bog v njih.
Zlo se manifestira v hudobnih dejanjih, v bistvu pa je zlo samo odsotnost dobrega. Dobro je
resnic¢na substanca, je Bog, je stvarnost. Glavni problem greha je locenost od Boga, resitev
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zanj pa je ponovno sprejetie Boga v nase fizicno Zivljenje. Tega ne moremo narediti
simboli¢no, ker greh niso zgolj nasa dejanja, ampak nekaj, kar je povzrocilo, da je ¢loveka
fizicno zapustila BozZja slava in BoZji Duh ...

Fiziologija nasega telesa je ustvarjena tako, da se lahko prilagajamo okolju. Ce jemo ve¢ kot
potrebujemo, bo organizem to energijo shranil v mascobi. Ko jemo premalo, bo telo érpalo
energijo iz zalog. Ko smo la¢ni, nam um ukaze, da moramo jesti, ali zaradi utrujenosti spati,
in vse to so mehanizmi za vzdrzevanje telesa. Telo samo po sebi ni zlobno. Toda ko se je
Clovek locil od Boga, je fizicno telo nadviadalo um, ki je ostal brez Boga. In ko je odstranjen
izvir vsega dobrega, se fizicno telo manifestira skozi zlo. Princip samoohranitve, ki je sam
po sebi dober, je v tem stanju vzrok povzrocanja zla nekomu drugemu zaradi lastnega
prezivetja.

Da bi lahko razumeli, zakaj je moral gresnik umreti in zakaj je moral umreti BoZji Sin,
moramo razumeti tudi, kaj je zakon. Obstajata dve vrsti zakonov: naravni zakoni in sodni
zakoni. Naravni zakoni so npr. zakon centrifugalne sile, gravitacija, genetske zakonitosti
dedovanja, zakon akcije in reakcije itd. Druga vrsta so sodni zakoni, ki so sprejeti na osnovi
odloditve nekoga: sodni zakoni, prometni zakoni, kriminalni zakoni, civilni zakoni itd. Med
tema dvema vrstama zakona je velika razlika. Naravni zakoni so nespremenljivi in jih ne
moremo izbirati po lastni volji, ker leZi njihova mo¢ v njih samih. Lahko poskusamo
manipulirati z njimi, toda ne moremo jih spremeniti. Sodni zakoni pa so spremenljiviin brez
izvrSilne oblasti nimajo moci ali posledic za krsitelje. Na primer, ¢e ne upostevamo
prometnega znaka stop in ga prekrSsimo na prazni cesti, nima to nobenih posledic, razen ce
nas vidi policaj. Nekaj drugega je z naravnimi zakoni: ¢e vrZemo jajce na tla, se bo razbilo,
¢e skocimo z visoke zgradbe, bomo umrli tudi, ¢e nas nihce pri tem ne vidi.

Bog je rekel Adamu: tisti dan, ko bos jedel z drevesa spoznanja dobrega in zla, bos umrl.
Smrt je bila neizbeZna posledica in Bog mu je to povedal vnaprej. To je bilo zelo pomembno
za Adama, ker je umrl zaradi svojega greha, toda zakaj je to pomembno za nas? Zakaj mi
umiramo?

Mi ne umiramo zaradi podedovanega greha, ampak zaradi necesa drugega. Umiramo, ker
smo podedovali gresno naravo. Vzemimo kot primer noseco Zensko, ki je zbolela za AIDS-
om. Njen otrok bo okuzZen z isto boleznijo zaradi naravnega zakona dednosti in ne zato, ker
se je nekdo tako odlodil. Ko je Adam zgresil in se locil od Boga, ga je zapustil Sveti Duh.
KakSne posledice ima to za njegove potomce? Po zakonu genetske dednosti je fizicno
prenesel svojo umrljivo gresno naravo na svoje potomce. Na svoje potomce ni mogel
prenesti Svetega Duha in nesmrtnega Zivljenja, ker tega ni ve¢ imel. Njegovi potomci so se
rojevali v enakem stanju, v kakrSnem je bil on.

Bog ni rekel Adamu, da ga bo ubil, e bo prekrsil zapoved, temve¢ mu je pojasnil, da bo
zapadel smrti, smrtni naravi. Danes ne umiramo zato, ker bi Bog imel nekaj proti nam zaradi
Adamovega greha; KatoliSka cerkev uci, da se to imenuje izvirni greh, toda to ni res. Bog
nas nima za krivicnike zaradi Adamovega greha. Sveto pismo uci, da sta zaradi greha
vstopila v nas, v naso cloveskost, smrt in smrtnost. Adam je s svojo locitvijo od Boga
povzrocil, da se je celotno ¢lovestvo locilo od Boga. Bog je Ze v raju, po prekrsitvi prepovedi,
priSel k Adamu in Evi ter s tem pokazal, da se On ni spremenil. Sprememba je nastala pri
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njiju; pricela sta se bati Boga in sta se skrila pred njim ... Adam je prenesel na ¢lovestvo
smrtnost, ker je to naravna posledica loc¢itve od Boga, ki je izvir Zivljenja. Vprasanje je, ali je
Bozji zakon sodni zakon ali naravni zakon? Bozje zapovedi so naravni zakon, ker so
odslikava njegove narave in njegovega bistva. To niso BoZji zakoni zato, ker so napisani in
zapovedani od Boga, ampak ker so to, kar je On. Bog ni dober, ker bi se tako odlocil, ampak
ker taksen je. Brez Boga ne obstaja dobrota, brez svetlobe ne obstaja nic.

Nekatere religije ucijo, da je problem zla v fizicnem telesu. Toda telo samo ni zlobno; zlo je
prisotno v loenem umu in v nasem duhu, v odsotnosti Boga pa je telesni duh tisti, ki vodi
um.

Ali je bila Bozja razlaga Adamu o drevesu dobrega in zla v raju (1. Mojzesova 2, 17) zapoved
ali prerokovanje? To je bilo prerokovanje. Bog je Adama opozoril, da bo neizogibno zapadel
smrti, ¢e se bo lo¢il od njega. Rekli smo, da Adam po locitvi od Boga ni mogel preziveti, ker
se je loCil od izvira Zivljenja. Zavestno je prestopil na stran, kjer ni Boga ... V istem trenutku,
ko je Adam gresil, pa je nastopila BoZja milost. Ce ne bi posredovala ta milost, bi se
Clovestvo Ze zdavnaj poklalo med seboj in se iztrebilo. S posredovanjem BoZjega Duha je na
ljudi delovala Bozja milost, toda ne vec od znotraj, temvec od zunaj. To je vzrok, da nasa
stvarnost ni tako ¢rna, kot bi morala biti. Zasluge nadomestila Bozjega Sina so zacele
delovati na ljudi od prvega trenutka, ker jih BoZja ljubezen kljub grehu ni zapustila.

»Zatorej, kakor je po enem cloveku prisel greh na svet in po grehu smrt, in je tako na vse
ljudi prisla smrt, zato ker so vsi gresili —; kajti greh je bil Ze pred postavo na svetu, toda greh
se ne racuni, dokler ni postave.« (Rimljanom 5, 12-13)

To morda zveni protislovno, zato se vprasajmo: kdaj smo mi gresili? Gresili smo v Adamu.
To moramo razumeti v svetopisemski terminologiji. Poglejmo primer.

»In takorekoc¢ po Abrahamu je bil sam Levi, ki prejema desetine, odesetinjen; kajti bil je Se
v ocetovih ledjih, ko mu je prisel Melhizedek naproti.« (Hebrejcem 7, 9-10)

Sveto pismo uci, da imajo dejanja prednikov posledice na potomstvo po naravnem zakonu
dednosti. Levi je Ze skozi Abrahama dajal desetino. Posledice odstopanja od Boga in
posledice blagoslovov zaradi poslusnosti se prenasajo na potomce.

Zakaj je Bog ustvaril drevo spoznanja dobrega in zla? Nekdo je rekel, da zato, da bi Adam in
Eva gresila. Ne. Zakon je dan, da bi se greh lahko pokazal. (Rimljanom 7, 7-13) Ujeti v svojo
fiziéno naravo ne moremo razlikovati dobrih in slabih Zelja, ker so za nas vse naravne. Ce
odrastemo v sovraznem okolju, je sovrastvo za nas naravna in ne nenaravna stvar. Vsi smo
rojeni v tej greSni (samoohranitveni) naravi, ki za razliko od Boga Zivi za sebe in ne za druge.
S svojo naravo sploh ne moremo doumeti odvratnosti in tragedije greha. Potreben je bil
zakon, da nas ozavesti o grehu. Mi z grehom nimamo problemov in lahko tudi z njim Zivimo
povsem udobno. Tudi ne moremo vedeti, da imamo nek problem, ¢e smo sami ta problem.
Zakon je dan v opozorilo, da nekaj ni v redu. Tudi pacient ne bo jemal zdravil, dokler mu
zdravnik ne pokaze, da je bolan.

Greh je moral imeti priloZznost, da se z dejanjem pokaZe navzven, da obrodi sad in pokaZe,
kaj je v srcu. To je bil namen drevesa spoznanja. Dejanje je moralo pokazati, da obstaja
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problem in Bog je moral ta problem resiti. Zakon je pomnoZil greh v smislu, da spoznamo
svojo potrebo po milosti in da bi se lahko odlocili za sprejem odresilne zamenjave. Zavedati
se moramo, da potrebujemo Odreenika. Ce nam je nekaj na razpolago, pa se svoje potrebe
ne zavedamo, potem je to nekaj za nas brez pomena. Ce to razumemo, bomo razumeli tudi,
zakaj je moral Jezus umreti.

Rekli smo, da se je ¢lovek loil od izvora Zivljenja in je kot posledica nastopila smrtnost. Brez
Bozje prisotnosti 'v sebi’ se je ¢lovek iz generacije v generacijo vse tezje ohranjal v Zivljenju.
Vse je prielo razpadati in ¢loveska Zivljenjska doba se je kraj$ala. Clove$tvo je vedno bolj
krSilo BoZanske principe in s tem pospeSevalo svojo smrt. Problem je tudi, da se Boga
bojimo in ne Zelimo sprejeti nadomestila. Toda Bog se ni spremenil. Ostal je enak in bil celo
pripravljen dati vzameno svojega Sina. Da bi nam Bog lahko dal to darilo, mu moramo zopet
zaupati in verovati vanj. V pismu Rimljanom piSe, da je telesni um sovrastvo do Boga, ker
se ne pokorava BoZjemu zakonu in se tudi ne more. Sami od sebe ne moremo Ziveti po
principih desetih zapovedi, ker je nas um loCen od BoZjega uma. Ker se je ¢lovek odlocil za
prehod na Satanovo stran, ne more vec sam od sebe preiti nazaj na Bozjo stran. ReSitev je
v tem, da obstaja nekdo, ki to lahko naredi za nas.

Ali bi lahko Bog Adamu in Evi po padcu v greh oprostil prekrsek? Bogu ne bi bil problem
reci: naj bo, odpuscéam vama. Ce bi bil problem samo storjena krivda, zapisana v neki
oprostimo otroku, ko se nam opravici in re¢e: ne bom vec delal tega. Toda, problem ni gori
pri Bogu, problem je tukaj spodaj, v nasi spremenjeni naravi. Ali lahko zgolj odpuscanje resi
problem nase fizicne narave? Poglejmo en primer. Recimo, da imate ¢redo ovac, pa pride
volk in raztrga vase ovce; nato pridete in volku recete: joj, strasno;, ampak, odpuséam ti. Je
s tem reSen problem? Volk se obrne in rece: lepo od tebe. Ali potem ne bo vec trgal nasih
ovc? Resitev ni v odpuscanju, resitev je v spremembi nase narave ... Kako se lahko to zgodi,
¢e pa imamo podedovano gresno Zivljenjsko naravo?

Vedeti moramo, da je nase Zivljenje nekaj resnicnega, Cesar niti znanstveniki ne morejo
pojasniti. V telesu ni mozno locirati Zivljenja in vemo samo, da ga ni vec¢, ko nastopi smrt.
Fizi¢no Zivljenje je stvarnost, ki smo jo nasledili od Adama. Ce bi bilo Zivljenje samo mnofica
elektriénih impulzov, potem bi bila moZna uresniCitev Frankensteinove ideje o oZivitvi
umetnega telesa. Ce bi bilo Zivljenje samo elektrika, kako se potem gre$na Adamova narava
prenasa na mene? Obstajati mora Se nekaj vec kot samo fiziologija, celice in materija. To je
to Zivljenje, ki je bilo poSkodovano zaradi locitve od Boga in je glavni vzrok nasih problemov.

Ali lahko Bog popravi pokvarjeno Zivljenje, ki je v nas? Ne, to Zivljenje se ne da popraviti. Ne
da se ga oprati ali odistiti in ponovno zdruziti z BoZjim. Bog mora najti nacin, da nam
zagotovi nepokvarjeno Zivljenje; dati nam mora novo Zivljenje. Omenili smo Ze, da nekatere
religije ucijo, da je telo zlobno oz. da je zlo v telesu. Tudi nekateri kristjani razmisljajo
podobno: ko pride Jezus in nam da novo telo, bomo prenehali gresiti, ker v tem telesu tega
nismo zmozni. Ce bi bilo res, da je zlo v telesu, ali bi potem bila resitev novo telo, takino
kot ga zasledimo v znanstveni fantastiki? Resitev bi potem lahko bila v dovr$eni tehnologiji,
ki bi premestila nas um v stroj, ki ne bi bil zloben in greSen. Tako bi se nas um osvobodil
greha. Ne, to ni resitev, ker ni problem telo. Problem je poskodovan um, ki je ostal pod
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kontrolo telesa, ki deluje po svojih samoohranitvenih zakonih. Um je postal telesen.
Potrebujemo drugacno, pravo resitev. Sveto pismo nam opisuje to resitev.

»Rodila pa bo sina, in imenuj ime njegovo Jezus, zakaj on odresi ljudstvo svoje njih grehov.«
(Matej 1, 21)

Jezus ni prisel, da bi nas resil kazni, ampak da resi nas problem greha. Ce se osredoto¢amo
na kazen, potem smo v zablodi.

»... (sicer bi bil moral mnogokrat trpeti od ustanovitve sveta): sedaj pa na konci vekov se je
enkrat prikazal v izbrisanje greha po Zrtvi svoji.« (Hebrejcem 9, 26)

Jezus ni prisel, da bi strl kazen ali krivico. Njegova Zrtev je strla bistvo problema, ta problem
pa je lo¢enost od Boga.

»Kar je namrec bilo postavi nemogoce, v cemer je bila nezmozZna zaradi mesa, to je storil
Bog, ko je poslal svojega Sina v podobnosti greSnega mesa in kot daritev za greh, in je greh
obsodil v mesu.« (Rimljanom 8, 3)

Jezus je prisel v fiziknem telesu obsoditi lo¢enost od Boga v telesu. Lahko opazimo, da se tu
nikjer ne omenja kazen.

Preden je Lucifer gresil, je obstajalo BoZje kraljestvo. Vse se je nahajalo v BoZjem kraljestvu,
vse je bilo v harmoniji z Bogom in Bog je bil v vseh ustvarjenih bitjih; ni bil v kamenju, drevju
itd. Vse je bilo dobro, ker je Bog, ki je bil edini dober v vseh. Kasneje je Lucifer s svojo
ideologijo razdelil BoZje kraljestvo na dva dela — na BoZje kraljestvo in Satanovo kraljestvo.
Ta problem se je zacel na nebu, preden je bil ustvarjen ¢lovek.

Princip BoZjega kraljestva je: Bog v vsakem bitju; absolutna nesebic¢nost, ker Bog vse dela
zaradi drugih, zaradi nas ustvarjenih bitij. Princip Satanovega kraljestva je: vse za mene; ne
Bog v meni, ampak jaz za sebe, tako kot jaz hocem. Potem je nastopil trenutek, ko je Bog
ustvaril ¢loveka — Bog je v ¢loveku in ta je absolutno dober, ker je v njem Bog. Nato je bil
¢lovek prevaran in se je s svojo svobodno voljo odlocil, da preide na drugo stran. Ko je
prestopil na drugo stran, ga je BoZji Duh zapustil in je ostal brez Boga. Sedaj smo prisli do
problema, ko se je ¢lovek s celotnim svojim potomstvom znasel na Satanovi strani.

Rekli smo, da je telesni um postal sovrazen do Boga in si ne more niti zazeleti vrnitve k
Bogu. Mi se tega niti ne zavedamo, zato je Sveti Duh pricel delovati od zunaj na ¢loveka in
ga spodbujati, da si to zazeli in da nas s tem privede k spokorjenju. V Svetem pismu pise, da
nas BoZja dobrota vodi v spokorjenje ... Problem niso storjeni greh, krivica in kazen, ampak
je to, da smo brez Boga v grehu. Bog je Zrtvoval svojega Sina, da bi nas njegova dobrota
ponovno zdruZila z njim, in ne zato, da bi kaznoval njega namesto nas. Bozja resitev je v
tem, da bo s pomocjo enega ¢loveka vse vrnil tistim, ki si Zelijo iti nazaj na njegovo stran.
To je cudovita resnica nacrta odresitve, ki je ne vidimo, in izgubi vso lepoto, ¢e nanjo
gledamo samo kot na legalno dejanje izmenjave.

Bog je poslal svojega Sina, ustvarjenega povsem taksnega, kot smo mi, samo da je bil brez
greha. Tako imamo sedaj, na tej strani brez Boga, eno popolno ¢lovesko bitje z umom, ki ni
v sovrastvu z Bogom. Ce bi Jezus prisel na zemljo z umom, ki bi bil v sovradtvu z Bogom, bi
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sam potreboval odresenika. PriSel je z umom BoZjega Sina, ki ni lo¢en od Boga. Bil je
popolnoma c¢lovek v kraljestvu pod Satanovo oblastjo. Ko je Bog ustvaril Adama, mu je dal
vso oblast na zemlji, toda Adam je to oblast prostovoljno predal Satanu. Spomnimo se
Jezusovih skusnjav. Ko ga je Satan skusal, mu je obljubil vso oblast na zemlji, ¢e pade pred
njega in ga moli. Jezus takrat ni rekel: ne, ni ti dana oblast. Jezus se je strinjal s tem in to
potrdil. Bog je to odobril, ker je pravicen: oblast je dal Adamu, ta jo je predal Satanu in mu
je od takrat res pripadalo vse, kar je bilo prej Adamovo. Jezus je prisel kot Clovek, ki se je
znasel pod to oblastjo v Satanovem kraljestvu, toda njegov um ni bil locen od Boga. V tem
je odresitev.

V zvezi s tem ljudje veliko razpravljajo. Eni menijo, da je Jezus prisel na zemljo z Adamovo
naravo, kakrsno je imel pred padcem v greh, drugi pa menijo, da je Jezus priSel z naravo
padlega cloveka. Katero mnenje je to¢no? Ne eno ne drugo mnenje ni povsem toc¢no, ker
ne razumemo Kristusove narave. Ce bi Jezus pri$el v Adamovi popolni naravi, bi imel fizi¢no
prednost, toda on ni imel nobene prednosti v fizicnem telesu. To bi pomenilo, da je prisel
v svoji boZanski popolnostiin jo je samo prekril s cloveskim telesom kot z neke vrste plascem
Clovecnosti. Kako bi se lahko Jezus 40 dni postil in bil nato skusan, ¢e bi bila njegova
notranjost popolnoma boZanska? Potem ne bi potreboval hrane. Kako bi lahko bil skusan,
¢e bi samo njegov plasc zahteval hrano? Kaksna skusnjava bi to sploh bila? Jezus je moral
priti in biti lo¢en od svojih boZanskih lastnosti (atributov). Bog, ki je vsemogocen, vseveden,
vseprisoten, ki je velicasten in strasen za naSe razumevanje, se je moral odreci vsem tem
lastnostim in dokazati, da celo takrat, ko nima svoje vsemogoc¢nosti in vsevednosti, ko se je
znasel v greSnem cloveskem telesu, ostaja Se naprej dober. Bog je edini, ki je dober. Ali
razumemo pomen tega? Jezus je priSel in to dokazal. Zato ni mogel priti namesto Jezusa
noben angel. Ce bi razpeli na kriZ angela in ga lo¢ili od Boga, bi dobili padlega angela, ker je
dobrota samo v Bogu. Ce je dober samo Bog, zakaj je bil potem Jezus dober? Zaradi principa
nasledstva. Ker je BoZji Sin to, kar je njegov OCe, popolna slika Ocetovega znacaja. Ko je bil
Jezus na krizu lo¢en od Boga, je Se dalje ostal dober. Njegov um, ki ni bil loCen od Boga, je
bil v povsem ¢loveskem telesu.

Kaj pomeni izjava v Svetem pismu, da je Jezus postal greh za nas? Ko govorimo o tem, da je
bil greh prenesen na Jezusa, si to poskusamo zamisliti tako, kot da je bilo na milijone grehov,
gresnih del milijard ljudi vseh generacij na nek nacin preneseno na njegovo glavo. Mislimo,
da je nosil psihi¢no breme teh grehov. Ampak to ni to.

Spomnimo se, da bi od Adama in Eve dalje moralo biti vse ¢lovestvo popolnoma lo¢eno od
Boga, toda to se ni zgodilo zaradi boZje milosti. Jezus pa je bil postavljen v situacijo, v kateri
je bil popolnoma locen od Boga. Prisel je, da bi prevzel mesto, na katerem bi morali biti mi.
Tik pred svojo smrtjo je Jezus vzkliknil: Bog moj, Bog moj, zakaj si me zapustil! Jezus je bil v
tistem trenutku popolnoma lo¢en od Boga. Tisti, ki verujejo v troedinega Boga, te lo¢enosti
ne morejo razumeti, ker je njihov troedini Bog nelocljiv. Ampak Jezus ni mogel biti samo
simboli¢no lo¢en od Boga. Jezus ni mogel samo simbolicno umreti. Potem bi lahko
nadaljevali: ¢e ni bil lo¢en od Boga, ni umrl, ni bil skusan ... V tem primeru on ne bi bil ni¢ in
ne bi imel moci, ki nam jo daje za zmago nad grehom, ker ne bi imel ni¢esar. Ko razumemo,
kdo je Bozji Sin in kaj je naredil za nas na krizu, potem lahko razumemo, kaj nam je
darovano.
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Jezus je na krizu postal greh in bil posledi¢no lo¢en od Boga zaradi nas, da bi lahko mi od
prve sekunde dalje uzivali prednosti zaslug njegove zamenjave. Mi ne Zivimo v zasluZeni
stvarnosti nasih grehov zato, ker smo pod zasc¢ito milosti. Jezus je na krizu vpil od bolecine
zaradi loc¢enosti od Boga zaradi grehov, ki jih ni storil ... Obcutil je vso teZo in breme
lo¢enosti od Boga. Obcutil je tisto brezupnost, ki bi jo moral obcutiti Adam, a je zaradi
milosti ni obcutil. To razdvojenost bi moralo obdcutiti vsako bitje, ki je lo¢eno od Boga. Ne
razumemo, da bi morali biti hvaleZni za vsak vdih, ki ga lahko vdihnemo samo zaradi BoZje
milosti. Mi bi morali ostati brez Boga in po vseh pravilih zakona sploh ne bi smeli ve¢
obstajati.

Ko je bil Jezus na kriZzu locen od Boga, si je Satan mislil: sedaj si moj; doslej nisi padel, toda
sedaj bos padel; nihce ne more biti locen od Boga in ostati dober, niti BoZji Sin. Zakaj je Satan
ubil Jezusa na krizu, ¢eprav je vedel, da njegova smrt pomeni zmago? Je Satan mislil, da
bodo vsi problemi reseni z Jezusovo smrtjo, ker ne more vstati od mrtvih? Ne. Satan je
odvisnik, ki je vse Zrtvoval, samo da bi dobil, kar Zeli. Vse je postavil na kocko. Kristusa je
potiskal tako dalec, ker je upal, da se ne bo odlocil za smrt in bo v zadnjem trenutku padel.
Potiskal ga je, potiskal in potiskal z upanjem, da bo Jezus v trenutku pred smrtjo padel, ker
ne bo prenesel lo¢enosti od Boga in bo rekel: odstopam, ni vredno. Zato ga je skusal, naj
pride s kriza. Toda Jezus je v tistem trenutku izbral BoZje kraljestvo. Naslednje besede so
bile: O¢e moj, v tvoje roke predajam duh svoj. Jezus je v gresnem telesu izbral BoZje
kraljestvo in s tem obsodil lo¢enost od Boga. Prisel je in pokazal, da je Bog dober celo takrat,
ko je lo¢en od svojih boZanskih lastnosti. Jezus je iznicil Satanovo obtozbo, da je Bog tiran in
zahteva od svojih ustvarjenih bitij nekaj, kar sam ni pripravljen narediti.

Jezus je izbral BoZje kraljestvo in umrl, ker je bil v Satanovem kraljestvu, kjer ima oblast
smrt. Smrt je vstopila skozi enega ¢loveka in je imela oblast nad njim. Ellen White piSe, da
je Jezusovo srce pocilo zaradi loenosti od Boga in ne zaradi teZe tega, da je bil ‘potisnjen
zaradi nas v greh’ (t.j. nosilec greha, op.). Jezus je izvrsil ukaz, ki ga je dobil od Boga, in
Zrtvoval svoje Zivljenje. E. White pravi, da ni videl na drugo stran groba. Ni imel svoje
boZanske vsevednosti in gotovega prepricanja, da ga bo Bog obudil. Imel je vero —
Kristusovo vero, za katero pricakuje, da jo bomo imeli tudi mi. Verjel je svojemu Ocetu, da
ga bo obudil od mrtvih, in zato je predal svoje Zivljenje v Ocetove roke.

Na ta nacin je eno ¢lovesko bitje prestopilo iz Satanovega kraljestva v BoZje kraljestvo. En
Clovek je naredil to, ¢esar mi nismo mogli, ker je telesni um v sovrastvu z Bogom. Smrt ni
mogla zadrZati tega ¢loveka, ker ga je nepravi¢no vzela. Storil ni niti enega greha. Satan je
do skrajnosti pritiskal nanj. To lahko primerjamo s situacijo, ko nekdo Zeli utrgati cvet na
samem robu globokega prepada. Morda ga lahko utrga, morda pa se zvrne v prepad in
umre. Steguje se in steguje in prevzema vse tveganje. To je to¢no to, kar je delal Satan,
Ceprav je poznal dvom. Vseeno je upal, da bo dosegel ta gnusni cvet in prisilil BoZjega sina,
da stori greh. In ko je Jezus umrl, ne da bi gresil, je Satan podivjal od jeze, ker je dojel, da je
njegov konec neizbezno zapecéaten. Dojel je, da je uresnicena Jezusova popolna zmaga.
Smrt, ki ji vlada Satan, je bila sedaj prisiljena, da osvobodi svojega ujetnika, ki ga je vzela
po krivici. Po Bozjem ukazu je nato v grob priSel angel in rekel: Jezus, BoZji Sin, klice te tvoj
Oce. Jezus je izvrsil ta ukaz, vstal od mrtvih in od Oceta sprejel nazaj svoje Zivljenje. Sedaj
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je tu en Clovek, ki je reSen, mi pa imamo kljub temu Se vedno problem. On je resen, ne pa
tudi mi.

Kako se bomo lahko tudi mi resili? Z vero, ampak s kakSno vero?

»Zatorej ni sedaj nobene obsodbe za te, ki so ... da se izpolni pravi¢na zahteva postave v
nas, ki Zivimo ne po mesu, ampak po duhu.« (Rimljanom 8, 1, 4)

Z vero, ki pomeni, da smo ‘v Kristusu Jezusu’. To niso tisti, ki verujejo v kar koli ali da je bilo
zadosceno neki legalni izmenjavi v nebesih, temvec tisti, ki so v Jezusu Kristusu. To je
realnost. Jezus pravi:

»Kar se je rodilo iz mesa, je meso, in kar se je rodilo iz Duha, je duh. Ne ¢udi se, da sem ti
rekel: Treba se vam je na novo roditi.« (Janez 3, 6-7)

Novo rojstvo je realnost. Tako kot smo se rodili po Adamu, se moramo roditi po Kristusu.
Kot smo nasledili to pokvarjeno Zivljenje, ki ga ni mozno popraviti, moramo naslediti eno
drugo Zivljenje, ki je realnost in ne nekaksna simbolika transakcije v neki nebeski knjigi. To
je stvarnost, je Zivljenje, ki je premagalo greh, Zivljenje, ki je umrlo grehu. To Zivljenje lahko
podedujemo z vero.

»Tako je tudi pisano: »Postal je prvi ¢lovek Adam dusa Ziva.« Zadnji Adam je postal duh
oZivljajoc ... Prvi ¢lovek je iz zemlje, prstén, drugi Clovek je iz nebes. Kakrsen je prsteni, taki
so prsteni, in kakrsen nebeski, taki so nebeski. In kakor smo nosili podobo prstenega, nosili
bomo tudi podobo nebeskega.« (1. list Korint¢anom 15, 45, 47-49)

Zadnji Adam je Jezus. Kdaj je Jezus postal ‘duh oZivljajo¢’? Po vstajenju od mrtvih je Jezus
odsel v nebo in petdeset dni kasneje so bili apostoli delezni Jezusovega Duha. Pred tem
Jezus Se ni bil ‘duh ozZivijajoc’, ker je bil v fizicnem telesu in je bil lahko samo na enem mestu
naenkrat. Moral je oditi v nebesa, kjer je bil oslavljen, saj mu je Oce vrnil vso slavo, ki jo je
imel prej. To vklju€uje njegovo bozansko mo¢ vseprisotnosti s svojim Duhom. Sele tedaj je
lahko izlil svoj Duh in postal ‘duh oZivljajoc’. Jezus nam s tem daje vecno Zivljenje — Zivljenje,
ki ga je Zivel, ki je premagalo greh, ki je umrlo grehu in vstalo v veéno Zivljenje. Zivljenje, v
katerem je Jezus vstal od mrtvih, ne bo nikoli umrlo. Ellen White (Duh prerostva) pise:

»Kristus je verniku vstajenje in Zivljenje. V nasem Zvelicarju je bilo spet obnovljeno Zivijenje,
ki je bilo izgubljeno zaradi greha. Kajti On ima Zivljenje v sebi in lahko oZivi, kogar hoce.
Njemu je dana pravica podeljevati nesmrtnost. Zivijenje, ki ga je daroval kot &lovek, je vzel
zopet nazaj, da bi ga lahko dal ¢lovestvu.« (White, Hrepenenje 1994, 592)

To ni misljeno simboli¢no. On nam daje stvarno Zivljenje, ki je premagalo smrt in na nas je
samo, da vstopimo v to Zivljenje z vero. V Kristusu nam je na razpolago vsa popolnost. Ni
potrebno, da mi premagamo greh, ker je greh Ze premagan v telesu Jezusa Kristusa. Kot se
je Jezus utelesil v fizicnem telesu, tako se moramo mi z vero poduhoviti v njegovem
Zivljenju. Ce verujemo, da imamo to Zivljenje v sebi, lahko z vero tudi ozdravljamo bolne,
toda ¢e ne verujemo, tega Zivljenja nimamo in ga ne moremo dati drugim.

»0n, ki je sel doli, je tisti, ki je Sel tudi gori nad vsa nebesa, da bi vse napolnil.« (Efezanom
4, 10)
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Jezus se je po petdesetih dneh vrnil, da bi bil v Duhu prisoten v vseh nas.

»A poslednji veliki dan praznika je stal Jezus in klical, reko¢: Ce je kdo Zejen, naj pride k meni
in pije. Kdor veruje v mene, kakor pravi pismo, reke Zive vode poteko iz telesa njegovega. To
je pa rekel o Duhu, ki so ga imeli prejeti ti, ki so verovali vanj; Duh namrec Se ni bil dan, ker
Jezus Se ni bil oslavljen.« (Janez 7, 37-39)

V nas lahko Zivi pravo, dobesedno Jezusovo Zivljenje in ne simbolika. Njegova smrt postaja
nasa realnost in to postane tudi nasa izkusnja. Umrli smo s Kristusom, ker je Zivljenje, ki
smo ga dobili od Adama, sedaj mrtvo. To je novo rojstvo, ki ni miSljeno simboli¢no. Jezus je
rekel: ¢e se kdo ne rodi na novo, ne bo videl nebeskega kraljestva. Za nas je najvecji problem
resni¢na vera, da je to stvarnost. Danes ali jutri se bomo znasli v okolis¢inah, ko bomo
morali svojo vero dokazati v praksi. Ali bomo verovali, da lahko mo¢ nebeskega kraljestva
uporabimo, ali pa bomo nemocni in bedni in se mogoce celo vrnili k temu, da bi svoja dela
dodali Kristusovi popolnosti? Vsa nasa popolnost in pravicnost je v Jezusu Kristusu, zato ne
obstaja ni¢, kar bi lahko storili v svojem Zivljenju, da bi Njegovo popolnost naredili bolj
popolno. Nepopolni smo vse, dokler smo v Adamovem Zivljenju. Ko v Duhu in z vero
preidemo v Jezusovo Zivljenje, potem verujemo v Jezusovo popolnost, jo Zivimo in
uporabljamo Ze danes, ker je to resnica, ki jo je povedal Bog.
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